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说 以 此 书 献 给 我 挚爱 的 妻子 塞 西 者 亚 


eie 
BJA 


从 表面 上 看 ， 如 今 的 美国 政治 复杂 得 无 以 复 加 。 详 多 公共 政策 问 
IS AK BER, SE— A AMA RRA, EEA EAL. 
Pi Ay SAR HEA) Hill PE IRR. ACH AI eh c. BEE YO S| ACHE 
德 挑战 …… 数 十 项 公共 问题 吸引 我 们 的 眼球 ， 谁 能 把 它们 的 来 龙 去 脉 


Ex 
弄 清 楚 ? 


我 以 参加 这 些 政策 辩论 为 生 。 此 外 ， 我 在 一 本 有 关 美 国 国内 政策 
的 季刊 担任 编辑 ， 还 是 一 家 专门 研究 医疗 保健 、 福 利 改 革 、 政 府 预算 
以 及 教育 科研 文 出 的 智库 的 学 者 。 我 曾 是 白 定 (小 布什 政府 〉 的 政 泉 
工作 人 员 ， 还 曾 是 由 国会 中 的 共和 和 党 人 所 组 成 的 几 个 委员 会 的 成 员 ， 
致力 于 研究 这 些 问 题 。 在 这 个 过 程 中 ， 我 发 现 要 理解 这 些 辩论 需要 淤 
心 研究 其 中 的 技术 细 市 。 它 需要 我 们 弄 清 楚 社 会 所 面临 的 不 同 政 集 难 
题 是 如 何 彼此 关联 ， 以 及 它们 为 什么 不 仅 互 相对 立 ， 还 总 是 把 我 们 划 
分 为 不 同 阵营 。 


但 是 ， 阵 营 划 分 的 方式 一 点 也 不 随心 所 欲 。 人 们 在 茶 一 些 议题 
《比如 如 何 应 对 赤字 ) 上 达成 一 致 ， 通 滑 也 会 在 刃 外 一 些 看 上 去 坚 无 
关联 的 议题 〈《 比 如 如 何 改 革 美 国 的 教育 ) 上 达成 一 致 。 当 然 也 有 例 
外 ， 但 是 保守 派 和 上 自由 派 〈( 通 常 也 束 是 共和 党 人 和 民主 党 人 )〉 总 是 在 
针对 一 系列 广泛 议题 的 辩论 中 针锋相对 ， 从 经 济 政策 到 社会 政策 ， 再 
到 环境 、 文 化 和 其 他 数不胜数 的 公共 议题 ， 英 不 如 此 。 千 看 上 去 ， 政 
治 上 的 左右 两 派 似乎 代表 大 截然 不 同 的 观点 ， 而 我 们 的 社会 生活 也 忌 
像 是 设计 好 似 的 将 把 他 们 划分 为 两 个 阵营 的 议题 推出 水 面 。 


很 长 时 间 以 来 ， 这 些 不 同 观点 的 源 尖 和 本 质 让 我 深 感 好 奇 。 寿 要 
理解 到 底 是 什么 在 推动 美国 政治 ， 现 实 里 的 激烈 交锋 从 来 都 不 是 最 佳 
的 切入 点 。 为 了 寻找 答案 ， 我 一 度 离 开 华 盛 顿 ， 前 往 芝 加 哥 大 学 攻读 
政治 哲学 的 博士 学 位 。 在 研究 西方 伟大 政治 思想 家 车 作 的 过 程 中 ， 我 
开始 相信 政治 中 那些 复杂 的 政策 辩论 背后 ， 不 只 有 党派 热情 或 经 谤 利 
荔 的 推动 ， 还 有 一 些 更 深层 次 的 问题 。 寻 常 百 姓 更 容易 过 到 这 些 问 
题 ， 这 听 上 去 可 能 有 些 讽刺 。 这 些 辩 论 引 发 了 一 些 道德 和 哲学 问题 
一 一 我 们 每 个 人 认为 人 类 生活 中 哪些 是 真 的 、 是 重要 的 ， 而 这 又 会 如 
何 影 响 我 们 对 政治 的 期 望 。 我 们 并 不 会 一 接触 到 当代 政治 事件 束 想 起 
这 些 深层 次 的 问题 ， 但 我 们 回答 问题 的 方式 左 定 了 这 个 时 代 政 治 大 争 
论 的 基调 。 


诸如 此 类 的 道德 和 哲学 问题 理应 成 为 我 们 政治 生活 的 基础 ， 但 这 
本 喘 并 不 能 解释 我 们 国家 的 公民 为 什么 要 到 集 在 两 套 泾 渭 分 明 而 且 一 
以 员 之 的 答案 周围 。 为 什么 在 我 国 的 政治 中 会 存在 左右 派 之 分 ? 这 本 
书目 在 引领 读者 从 历史 和 哲学 的 角度 了 解 这 一 问题 答案 的 源头 。 本 书 
也 同样 是 从 这 两 个 角度 切入 的 。 


说 它 具 有 历史 视角 ， 是 因为 它 通 过 思考 我 们 来 自 何 方 从 而 理解 我 
们 现在 映 处 何 地 。 在 我 们 独特 的 政治 传统 中 ， 寻 找 源头 通常 需要 退 济 
到 18 世 纪 末 一 一 美国 独立 战争 和 法 国 大 革命 都 发 生 在 那个 伟大 的 时 
代 ， 它 们 共同 影响 着 现代 世界 的 发 展 。 


说 它 具 有 哲学 视角 ， 是 因为 我 们 能 从 那个 时 代 学 到 的 最 重要 的 东 
西 ， 就 是 针对 那些 最 基本 的 而 且 一 直 存 在 的 社会 和 政治 难题 的 思考 方 
式 。 因 此 ， 本 书 从 一 个 独特 的 角度 回顾 了 一 个 无 可 非议 且 长 盛 不 衰 的 
话题 一 一 美国 建国 时 期 的 英美 政治 ， 试 图 挖掘 它 一 些 不 为 人 熟知 的 特 
征 。 


在 这 里 ， 历 史 与 哲学 的 关联 并 不 是 抽象 的 ， 而 是 存在 于 两 派 人 的 
真实 生活 之 中 ， 他 们 的 思想 和 行动 在 一 定 程 度 上 从 源头 定义 了 左右 两 


派 。 本 书 讲述 了 有 关 他 们 的 生活 以 及 他 们 所 处 的 那个 时 代 的 故事 ， 并 
认真 审视 了 他 们 的 思想 和 和 争论。 在 埃 德 蒙 。 伯 殉 〈Edmund Burke) 和 
托马斯 。 潘 恩 (Thomas Paine) 生活 的 那个 时 代 ， 激 烈 的 政治 和 危机 似 
乎 从 未 间断 过 ， 两 人 都 曾 多 次 深 陷 其 中 ， 扮 演 思 想 家 兼 参与 者 的 角 
色 。 在 这 一 过 程 中 ， 两 人 都 阐述 了 自己 对 世界 的 看 法 ， 尤 其 是 针对 政 
治 变化 的 思考 方式 。 就 某 些 重要 的 方面 而 言 ， 伯 元 和 潘恩 分 别 同 我 们 
展示 了 左右 两 派 的 起 源 。 因 此 ， 他 们 之 间 那 些 或 含蓄 或 直接 的 辩论 也 
就 让 我 们 得 以 宽 见 我 国政 治 派别 的 起 源 。 本 书 也 因此 成 为 一 份 案例 研 
究 ， 研 究 思 想 是 如 何 推动 历史 的 ， 以 及 那些 推动 过 和 正在 推动 我 们 历 
史 发 展 的 主要 思想 都 来 自 哪 里 。 


说 明 政 治 辩论 的 历史 及 哲学 起 源 ， 并 不 意味 痢 脱离 辩论 或 凌驾 于 
它们 之 上 。 人 恰恰 相反 ， 正 因为 我 目 己 曾 参与 过 一 些 政治 辩论 ， 并 在 其 
中 扮演 再 普通 不 过 的 角色 ， 才 被 这 些 让 本 书 得 以 成 型 的 问题 所 吸引 。 
我 是 个 保守 派 ， 不 愿意 在 探 宫 政治 秩序 基础 的 过 程 中 假装 把 自己 的 观 
点 扔 在 一 和 劳 。 但 是 ， 一 个 保守 派 必 须 对 所 处 社会 的 传统 感 兴趣 ， 而 我 
们 的 政治 传统 一 直 涵 盖 了 左右 两 派 一 一 每 一 个 派别 都 在 积极 地 推进 他 
们 对 公共 利益 的 理解 。 因 此 ， 虽 然 吴 为 保守 派 ， 但 我 对 于 弄 清楚 左右 
两 派 本 来 的 模样 非常 感 兴趣 。 在 这 里 ， 我 将 努力 用 一 种 和 目 由 派 和 保守 
派 如 今 都 可 能 认为 有 意义 而 且 可 信 的 方式 来 讲述 他 们 的 故事 。 他 们 都 
可 以 从 这 种 方式 当中 学 到 一 些 与 自己 及 其 政敌 相关 的 东西 。 


当然 ， 左 右 划 分 的 由 来 与 当前 的 表现 形式 并 不 相同 。 现 如 今 的 政 
治 分 歧 同 伯 死 和 潘恩 时 代 的 不 同 之 处 至 少 像 他 们 的 相似 之 处 一 样 多 ， 
一 样 引 人 入 胜 。 我 希望 能 够 或 励 政治 分 收 的 双方 阵营 去 想 一 想 自 己 走 
过 的 道路 。 我 们 可 以 从 自己 《以 及 政治 对 手 ) 的 思想 先驱 那里 学 到 什 
A? 随 痢 时 间 的 流逝 ， 哪 些 想 法 是 我 们 可 能 已 经 遗 瑟 但 最 好 还 是 记 起 
来 的 ? 最 重要 的 是 ， 我 希望 这 个 故事 能 够 帮助 抱 持 任 意 一 派 政治 观点 
的 普通 公民 去 应 对 美国 政治 ， 同 时 对 其 有 更 深入 的 了 解 ， 并 怀抱 更 大 
的 信心 。 我 还 希望 能 够 帮助 读者 弄 明白 一 一 尽管 许多 看 上 去 非常 激烈 


的 争论 都 是 技术 性 的 而 且 错 综 复杂 ， 但 背后 的 推动 力 是 那些 一 直 都 存 
在 的 深层 次 问题 。 这 些 问 题 不 仅 至 关 重 要 而 且 相 当 有 趣 。 


导论 


任何 人 在 追 调 我 们 政治 思想 的 源头 时 ， 都 会 被 18 世 纪 后 半 叶 的 重 
要 性 和 动荡 多 事 深 深 震 撼 。 在 1770 一 1800 年 期 间 ， 至 今 仍 左右 我 们 政 
治 生活 的 关键 概念 、 术 语 、 派 别 和 和 争论 以 迅猛 之 势 不 断 涌现 。 


这 是 美国 独立 战争 和 法 国 大 革命 的 时 代 。 很 久 以 来 ， 我 们 已 经 不 
知 不 沉 深 陷 这 样 的 习惯 一 一 认为 那个 时 代 的 政治 哲学 和 一 医 幕 戏剧 般 
的 事件 源 于 这 些 具有 不 朽 意 义 的 章 命 已 变 。 美 国 独立 战争 是 历史 上 第 
一 次 成 功 的 殖民 地 抗争 ， 催 生 了 一 个 由 信念 凝聚 起 来 的 国家 ， 体 现 了 
局 蒙 运动 的 理想 。 而 法 国 大 音 命 则 是 一 种 急切 的 现代 诉求 一 一 通过 哲 
学 原则 指引 下 的 不 屈 政 治 行动 来 实现 社会 进步 。 这 些 划 命 的 严峻 考 
验 ， 锻 造 了 现代 政治 的 框 保 。 许 多 人 如 是 说 。 


这 种 陈 词 滥 调 当然 没什么 大 错 ， 但 有 失 偏 鼎 ， 或 者 说 可 能 只 是 间 
接 得 出 的 真相 。 事 实 上， 在 18 世 纪 后 半 叶 ， 英 美 爆 及 了 一 场 有 关 近 代 
目 由 主义 意义 的 大 和 争论。 这 一 争论 目 此 搭建 起 英美 政治 生活 的 框架 ， 
到 如 今 它 已 经 成 为 人 性 中 非常 重要 的 一 部 分 ， 而 且 占 据 的 比例 越 来 越 
大 。 半 国 独立 战争 是 这 一 争论 的 具体 表现 ， 法 国 大 音 命 使 其 进一步 加 
剧 ， 但 这 一 争论 在 两 者 爆发 之 前 就 已 存在 ， 而 在 它们 结束 之 后 依然 存 
在 了 很 长 时 间 。 美 国 的 建国 理想 得 到 了 东 些 政治 家 兼 昔 命 家 的 文 持 ， 
但 他 们 并 不 能 就 这 些 理想 的 实际 意义 达成 共识 。 没 过 多 久 ， 分 收 就 浮 
出 水 面 ， 将 这 个 新 生 共 和 国 的 政治 划分 为 截然 不 同 的 阵营 ， 许 多 方面 
一 直 延 续 到 现在 。 与 此 同时 ， 在 法 国 实际 参与 革命 的 各 方 一 一 雅 各 宾 


派 和 吉 伦 特派 、 君 主 制 拥护 者 和 贵族 一 一 在 当代 政治 中 并 没有 真正 意 
义 上 的 等 同 对 象 。 但 是 ， 参 与 英美 有 头 法 国 大 早 命 激烈 辩论 的 各 方 
— —Ji RAE. 二 办 要 冰棒 且 5 BDL TT RE. TR 
保守 一 一 与 现在 许多 自由 民主 国家 、 包 括 美国 政治 生活 中 的 各 派 一 脉 
相 承 。 在 两 种 情形 之 下 ，18 世 纪 后 半 叶 参与 大 争论 的 各 派 鲜 明 地 预示 
了 我 们 这 个 时 代 左 右派 别 划分 的 关键 要 素 。 他 们 之 间 的 争论 不 仅仅 与 
美国 独立 战争 或 法 国 大 章 命 的 承 诡 和 人 危险 相关 ， 也 其 露出 自由 主义 内 
部 的 分 歧 ， 所 以 延续 至 今 ， 而 这 种 分 监 一 直 都 很 明显 。 


在 那个 时 代 ， 没 人 能 完美 地 代表 大 争论 的 两 大 派别 ， 但 埃 德 蒙 。 
伯 克 和 托马斯 。 潘 恩 可 能 最 为 合适 。 伯 死 是 出 生 于 爱尔兰 的 英国 政治 
家 、 作 家 ， 富 于 真知 灼 见 ， 而 且 有 着 无 与 伦比 的 天 赋 将 见解 用 政治 辞 
令 表 达 出 来 。 在 那个 时 代 ， 伯 殉 是 英国 宪法 传统 最 忠 城 且 最 能 干 的 捍 
卫 者 。 就 其 所 在 国家 的 制度 而 言 ， 他 是 一 个 耐心 而 且 循序 渐进 的 改革 
者 ， 还 是 最 早 对 英国 政治 中 表现 出 来 的 法 国 大 革命 激进 主义 展开 批评 
的 人 之 一 ， 而 且 当 之 无 愧 是 最 犀利 、 最 时 有 成 效 的 批评 者 。 


潘恩 出 生 于 英国 ， 后 移民 到 美国 ， 成 为 文 持 殖 民 地 独立 事业 最 雄 
固 、 最 重要 的 人 物 之 一 。 后 来 ， 随 着 法 国 蔷 命 的 酝 酸 ， 他 生活 在 巴黎 
BPE BL, DAVE VO CRUS S ACIE EU EZ S E] E a S8 V UH SEI 73 B) Se 
持 者 。 作 为 一 名 语言 大 师 ， 潘 恩 深信 启蒙 运动 自由 主义 的 潜力 ， 相 信 
它 可 以 通过 打倒 腐败 和 专制 政权 并 代 之 以 为 人 民 负 责 的 政府 ， 推 动 正 
义 与 和 平 事 业 的 发 展 。 他 才华 横 溢 ， 充 满 激 情 ， 不 遗 余力 地 倡导 自由 
与 平等 。 


这 两 个 人 ， 既 有 思想 又 不 音 于 行动 ， 既 善于 运用 影响 力 强 大 的 政 
治 辞 令 ， 又 抱 定 既定 原则 致力 于 条 项 事业 。 在 那个 时 代 的 辩论 中 ， 他 
们 都 不 仅仅 看 到 了 引发 辩论 的 那些 事件 的 细 枝 末节 。 他 们 彼此 认识 ， 
全 过 几 次 面 ， 互 相通 信 ， 并 公开 回应 对 方 发 表 的 作品 。 他 们 在 私 确 下 
或 公共 场合 关于 法 国 大 革命 的 争论 被 视 为 “可 能 是 有 史 以 来 用 英语 进 
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的 直接 对 峙 。 他 们 会 就 自由 民主 政治 思想 最 重要 的 几 个 问题 发 表 不 同 
的 看 法 。 当 然 ， 我 们 无 法 从 伯 克 与 潘恩 之 间 的 辩论 中 驱 见 那个 时 代 辩 
论 的 全 貌 ， 但 细心 审视 两 人 的 观点 ， 我 们 能 更 好 地 理解 那些 重要 的 问 
题 。 有 关 他 们 分 卜 的 精确 术语 和 对 象 〈 尤 其 是 与 法 国 大 革命 本 里 不 相 
关 的 部 分 ) 的 研究 如 此 之 少 ， 鼎 让 人 吃惊 。 


本 书 旨 在 研究 伯 殉 与 潘恩 的 分 收 ， 并 从 中 学 习 与 他 们 那个 时 代 及 
我 们 当代 政治 相关 的 内 容 。 本 书 的 切入 点 不 仅 是 他 们 对 法 国 大 革命 的 
争论， 还 包括 两 人 的 作品 及 通信 ， 以 此 探 完 介 克 一 潘恩 辩论 的 主题 ， 
剖析 他 们 对 历史 、 自 然 、 社 会 、 理 性 、 政 治 制度 、 自 由 、 平 等 、 权 力 
等 关键 问题 的 看 法 ， 挖 据 他 们 各 自理 解 政治 生活 的 前 提 。 我 们 将 发 现 
伯 克 和 潘恩 对 社会 及 政治 特征 的 立场 条 理 清楚 ， 而 且 在 极 大 程度 上 前 
后 一 致 ， 役 此 对 照 可 以 更 清楚 地 阐明 两 人 的 观点 。 通 过 本 书 ， 我 们 将 
发 现 伯 克 和 潘恩 两 人 观点 虽然 不 同 ， 但 是 通过 针对 政治 生活 那 一 特定 
时 期 权威 意识 形态 的 分 卜 而 彼此 关联 ， 这 一 分 卜 绝 不 仅仅 是 一 场 有 关 
传统 与 进步 的 简单 争论 。 


伯 克 改 进 保守 主义 和 潘恩 恢复 进步 主义 的 努力 部 比 表面 上 看 起 来 
更 复杂 ， 更 为 一 致 。 认 真 思考 两 者 ， 葡 能 和 弄 清 我 们 当前 辩论 中 的 术 
语 ， 尤 其 是 我 们 政治 当中 最 基本 的 分 界线 。 伯 克 和 潘恩 将 向 我 们 展 
示 ， 进 步 派 人 士 和 保守 主义 者 之 间 的 界线 确实 将 两 类 上 自由 主义 者 和 两 
种 对 自由 社会 截然 不 同 的 设想 划分 开 来 。2 


要 从 这 两 个 深 陷 日 第 政治 的 人 的 笔下 或 口中 寻找 哲学 观点 ， 似 乎 
有 些 奇 怪 。 通 党 来 说 ， 政 治 活 动 家 不 会 同时 还 是 政治 理论 家 。 在 伯 殉 
和 潘恩 那个 时 代 ， 这 样 的 活动 家 要 常见 一 些 。 当 时 在 瑞 美 两 国 ， 我 们 
会 遇 到 一 些 像 哲 学 家 一 样 写 作 和 思考 的 政治 家 ， 但 即使 在 那个 年 代 ， 
这 些 人 也 比较 罕见 。 伯 死 和 潘恩 几乎 所 有 的 宣传 册 、 演 讲稿 、 信 件 和 
书籍 背后 都 存在 一 些 直 接 的 政治 目的 ， 他 们 更 为 宏大 的 争论 也 是 如 
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问题 争论 不 休 。 
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年 的 政治 生涯 中 ， 他 支持 各 类 改革 ， 改 革 对 象 包括 英国 政府 财政 、 对 
待 宗 教 少数 派 的 方式 、 贸 易 政策 等 。 他 花 了 很 多 时 间 去 抵抗 英国 政界 
存在 已 久 的 情 性。 法 国 革 命 之 后 ， 伯 克 所 关心 的 事情 可 能 输入 了 英 
国 ， 他 毕竟 是 英国 政治 传统 的 坚定 捍卫 者 。 他 竭力 反对 一 切 旨 在 削弱 
君主 和 贵族 政权 的 努力 ， 并 警告 大 家 提防 根本 性 的 政治 改革 (比如 和 争 
取 更 大 民主 化 的 措施 ) ， 因 为 它们 可 能 会 让 这 个 国家 偏离 长 久 以 来 的 
政治 传统 。 因 此 ， 人 们 有 时 会 指 员 他 改变 了 自己 最 基本 的 观点 ， 与 筑 
内 的 同志 和 朋友 为 和 天。 在 他 有 生 之 年 都 能 听 到 这 样 的 指 贡 (来 自 潘恩 
还 有 其 他 人 ) ， 伯 克 的 一 些 传 记 作 者 和 分 析 人 士 也 一 直 重 复 这 样 的 论 
调 。 


但 是 ， 如 果 忽 略 挥 他 既 想 改革 又 想 护卫 英国 政治 传统 时 发 表 的 言 
论 ， 那 么 他 早期 及 晚 些 时 候 的 观点 并 不 应 该 受到 那样 的 指 贡 。 在 那些 
言论 中 ， 伯 克 总 是 想 在 稳定 和 改变 之 间 找 到 一 个 平衡 ， 我 们 可 以 看 到 
这 种 寻找 是 伯 克 政 治理 想 的 核心 。 在 《对 法 国 大 革命 的 反思 》 
(Reflections on the Revolution in France) (9 一 书 的 结语 中 ， 
伯 克 清 楚 地 预见 到 了 这 种 迎面 而 来 的 了 矛盾， 他 将 自己 描述 成 这 样 一 个 
人 一 一 “和 希望 维持 一 致 性 ， 但 会 通过 改变 方法 以 达成 目的 的 途径 来 实 
现 。 当 他 区 驶 的 船 因 为 超载 癌 某 一 侧 倾 笠 ， 平 衡 状 态 被 打破 ， 他 就 会 
给 和 骨 加 上 一 点 理性 的 力量 ， 好 使 其 维持 平衡 。”3 


考虑 到 伯 克 在 他 整个 次 诵 多 变 的 政治 生涯 中 支持 的 各 种 事业 及 观 
点 ， 用 这 样 的 画面 来 描述 他 是 恰如其分 的 ; 面 对 各 种 威 肋 ， 一 个 男人 
努力 维持 所 加 船只 的 平衡 ， 或 者 说 面 对 大 量 的 难题 ， 维 持 他 所 在 国家 
的 平衡 。 当 英国 宪法 的 部 分 内 容 威胁 到 整体 的 实施 时 ， 他 是 一 名 改革 


派 。 但 是 ， 当 情况 变 得 似乎 如 同 大 卫 。 布 罗 姆 维 奇 David 
Bromwich》 所 说 一 一 “革命 是 改革 的 终极 敌人 ”4， 他 又 成 了 保守 派 。 
对 伯 克 而 言 ， 平 衡 不 是 一 种 停滞 不 变 的 状态 ， 而 是 有 关 变 化 与 改革 ， 
或 者 更 广泛 而 言 ， 有 关 政 治 生活 的 思维 方式 。 我 们 将 发 现 ， 这 是 他 政 
治 思想 中 的 一 个 关键 比喻 。 


至 于 托马斯 * 潘恩， 一 个 更 深层 次 的 问题 将 研究 他 的 学 者 划分 为 
不 同 阵营 : 潘恩 到 底 是 一 个 政治 思想 家 ， 还 是 仅仅 是 一 个 情绪 特别 激 
昂 的 小 册子 作者 和 炉 动 者 ? 潘恩 的 修辞 水 平 是 无 可 挑剔 的 ， 他 的 严肃 
认真 一 一 他 同 具 有 实质 意义 的 政治 观点 的 争论 一 一 有 时 也 会 让 他 受到 
质疑 。 他 那个 时 代 的 批评 家 认为 他 是 一 个 疯狂 的 口号 创作 者 ， 或 如 介 
殉 所 言 ， 是 一 个 “不 学 无 术 的 人 ”5。 从 那 时 起 ， 有 些 学 者 一 再 指责 潘 
因为 自己 挑 起 的 话题 火 上 洲 油 ， 并 没有 页 献 有 见地 的 想法 。 


但 是 ， 这 样 的 指 贡 通常 带 着 显而易见 的 势利 。 指 责 他 的 都 是 些 政 
治 对 手 ， 认 为 潘恩 的 政治 哲学 不 够 严肃 ， 从 而 认为 他 的 文 持 者 一 一 万 
其 是 那些 不 符合 一 直 以 来 对 博学 的 哲 学 家 描述 的 人 一 一 也 不 够 严肃 。 
当然 ， 潘 恩 不 是 博学 的 知识 分 子 ， 这 一 点 跟 伯 殉 不 一 样 。 潘 恩 几 乎 没 
受过 什么 正规 教育 ， 他 浸 淫 西方 哲学 传统 的 方法 也 带 有 一 点 上 自学 者 的 
随心 所 欲 。 他 给 我 们 这 样 一 种 印象 : 潘恩 目 计 在 他 多 年 的 写作 生涯 
中 ，“ 从 不 读书 ， 也 没有 研究 其 他 人 的 意见 ， 只 想 自己 所 想 ”6， 这 让 
他 得 到 一 种 恶作剧 般 的 快乐 。 [潘恩 的 朋友 托马斯 。 术 裴 逊 〈Thomas 
Jefferson) 多 次 控 吾 地 称赞 他 “所 思 所 想 多 过 他 读 过 的 书 ”。j」 7 在 
潘恩 的 作品 中 ， 明 显 没有 直接 提 及 过 去 那些 伟大 的 思想 家 ， 也 没有 广 
泛 或 深入 讨论 伯 克 可 以 夸 口 的 务实 政治 。 


潘恩 在 美国 独立 战争 以 及 在 英语 世界 对 法 国 大 革命 的 回应 中 占有 
非 同 寻常 的 地 位 ， 这 绝 非 偶然 ， 也 不 仅仅 是 因为 时 机 好 或 文章 写 得 
好 。 与 此 相反 ， 潘 恩 擅 用 修辞 ， 这 源 于 他 有 能 力 让 没 怎么 受过 教育 的 
读者 接触 到 深刻 的 哲学 问题 ， 并 让 这 些 问题 显得 急迫 而 紧张 ， 很 少 有 


政治 忠 想 家 能 做 到 这 一 点 。 在 潘恩 看 来 ， 政 治 是 由 原则 推动 的 ， 他 认 
为 政治 体系 必须 对 应 着 理想 的 哲学 目标 一 一 尤其 是 平等 与 目 由。 上 所 有 
的 政治 制度 不 论 体制 多 健全 ， 结 构 多 宏大 ， 根 基 多 深厚 ， 衡 量 标 准 都 
应 该 是 它们 在 推动 人 类 的 这 些 基 本 权 荔 方面 的 成 效 。 因 此 ， 政 治 原则 
及 其 在 政治 行动 中 的 实例 是 潘恩 学 说 的 关键 所 在 。 与 伯 克 相 比 ， 这 一 
点 在 他 的 写作 特色 中 更 为 突出 。 在 一 封号 于 1806 年 的 信件 中 ， 潘 恩 是 
这 样 描述 目 己 的 : “在 我 所 有 的 政治 著作 中 ， 从 第 一 本 及 表 的 作品 
《第 识 》 开 始 ， 我 的 动机 和 目的 就 是 将 人 们 从 其 政 以 及 政府 不 公正 的 
制度 和 原则 中 解救 出 来 ， 让 他 们 得 到 自由 ， 并 建立 一 个 属于 自己 的 政 
府 。”8 潘 恩 一 直 在 探寻 构成 政治 生活 的 理论 和 思想 ， 认 为 只 有 理论 和 
思想 正确 的 政府 才能 声称 自己 是 合法 的 。 


正 因为 伯 克 和 潘恩 既是 政治 思想 家 又 是 行动 家 ， 他 们 之 间 的 争论 
为 我 们 探寻 政治 秩序 的 起 源 开局 了 一 冒 窗口 。 因 为 他 们 ， 我 们 得 以 看 
清 在 激烈 的 政治 辩论 中 所 提出 的 主张 是 如 何 同 哲学 家 在 平静 的 书房 中 
所 提出 的 主张 关联 起 来 的 。 因 为 他 们 ， 我 们 得 以 了 解 在 日 常 政治 生活 
中 ， 那 些 浮 于 表面 的 分 卜 是 如 何 形成 的 。 


伯 元 昕 到 别人 说 应 该 把 他 和 潘恩 放 在 一 起 来 理解 总 是 很 生气 ， 他 
曾 在 写 给 朋友 威廉 姆 。 艾 略 特 (William Elliott) 的 信 中 抱怨 这 种 让 
他 大 伤 脑 筋 的 说 法 一 一 “公民 潘恩 ， 他 们 总 说 那个 家 伙 和 我 搅 在 一 
起 。”9 尽 管 潘恩 和 伯 死 互相 看 对 方 不 顺眼 ， 但 是 把 他 们 视 为 对 手 可 能 
才 是 理解 他 们 的 最 佳 方式 。 他 们 就 像 我 们 政治 辩论 中 的 两 大 党派 一 
样 ， 时 至 今日 仍然 一 起 出 现 。 那 么 ， 束 让 我 们 将 他 们 放 在 一 起 ， 看 看 
能 从 他 们 那里 学 到 哪些 同 那 个 时 代 及 我 们 这 个 时 代 相 关 的 东西 。 


1， 本 书 所 引 《 对 法 国 大 革命 的 反思 》 中 的 内 容 均 出 自 商务 印 书馆 1999 年 出 版 的 《法 
国 革命 论 》〈 何 兆 武 、 许 振 洲 、 彭 刚 译 》， 部 分 内 容 略 有 修改 。 一 一 译 者 注 


第 一 章 
“舞台 ”上 的 两 种 生活 


88 年 8 月 18 日 晚上 ， 大 革命 时 期 参与 伟大 政治 辩论 的 两 位 最 激烈 的 辩 手 
LT 汕 下 来 一 起 进餐 。 尽 管 他 们 在 过 去 的 十 年 里 发 表 了 容 然 相反 的 政治 观 

点 ， 但 当时 他 们 还 不 清楚 彼此 间 意 见 分 歧 的 程度 之 深 。 据 说 他 们 共度 
了 非常 愉快 而 且 和 谐 的 时 光 。 那 天 白 天 ， 埃 德 蒙 。 (Sa TAR: 
“我 马上 就 要 和 波 特 兰 公 本 (Duke of Portland) 共 进 晚餐 ， 陪 同 的 还 有 一 
位 来 自 美国 的 大 人 物 一 一 潘恩 。”1 托 马 斯 。 潘 恩 后 来 写 道 : "MB ruo 
在 美国 独立 战争 中 所 扮演 的 角色 来 看 ， 把 他 当成 人 类 的 朋友 是 理所当然 的 事 
情 ; 我 们 也 正 因为 这 一 点 才 熟 识 起 来 。”? 他 们 后 来 却 因为 截然 不 同 的 原因 
呈 绝 往来 ， 他 们 之 间 的 分 歧 〔 很 快 就 演变 成 针对 法 国 大 章 命 的 公开 辩论 ) 不 
仅 构 建 了 那个 时 代 的 政治 ， 而 且 在 接 下 来 的 几 个 世纪 里 影响 着 全 世界 。 


在 那个 夏 日 共 进 晚餐 的 伙伴 分 别 代 表 各 自 所 认同 的 思想 ， 现 在 想来 还 是 
很 有 意思 的 。 此 外 ， 鉴 于 他 们 之 间 的 分 歧 ， 我 们 还 可 能 许 异 于 他 们 如 何 能 容 


忍 男 一 方 在 场 。 但 人 并 不 是 其 意见 的 总 和 和 ， 在 我 们 思考 伯 克 和 潘恩 所 代表 的 
思想 之 前 ， 必 须 弄 清楚 他 们 是 谁 ， 并 对 他 们 生活 的 时 代 有 所 了 解 。 这 样 有 助 
于 我 们 理解 差异 如 此 之 大 的 两 个 人 如 何 能 在 初次 相 吉 时 即使 谈 不 上 志趣 相 
投 ， 也 还 算得 上 同行 的 伙伴 。 


伯 克 和 潘恩 都 是 非凡 年 代 里 的 非凡 人 物 。 他 们 都 出 映 宕 微 ， 后 来 却 成 为 
了 有 名 的 大 人 物 。 他 们 一 开始 都 是 圈 外 人 ， 后 来 在 知识 和 个 性 的 作用 下 实现 
了 上 自我 改变 ， 在 他 们 天 生 为 局 外 人 的 疾 子 里 成 为 大 赢家 。 他 们 都 是 政治 烛 动 
者 ， 是 运用 政治 群 令 的 大 师 ， 他 们 政治 观点 的 力量 同 其 话语 的 力量 一 样 有 
名 。 不 论 从 哪 一 方面 来 说 ， 伯 元 和 潘恩 都 是 那个 时 代 的 风云 人 物 ， 尽 管 他 们 
对 那个 时 代 所 代表 的 东西 以 及 当时 政治 的 发 展 方向 存在 深刻 的 分 歧 。 


在 我 们 有 关 政 治 的 想象 中 ，18 世 纪 后 半 叶 经 常 笼 单 着 一 圈 几 近 神 秘 的 光 
环 。 那 个 时 代 盛 产 令 人 高 山 仰 止 的 政治 人 物 ， 而 且 不 知 怎么 的 ， 既 是 政治 家 
又 是 哲学 家 。 在 与 托马斯 。 潘 恩 关 系 密切 的 熟人 和 朋友 中 ， 就 有 乔治 。 华 盛 
Bj (George Washington) . $64 Ep + AAEM. Aa + Siw (James 
Madison) . AH + |]? (James Monroe) 和 许多 其 他 美国 建国 一 代 的 传 
奇人 物 。 他 将 本 杰 明 。 富 兰 克 林 (Benjamin Franklin) 视 为 某 种 意义 上 的 
守护 神 ， 富 兰 克 林 曾 说 潘恩 是 他 的 “政治 养子 ”。 伯 元 同 富兰克林 也 很 熟 ， 
在 富兰克林 出 任 美国 殖民 地 驻 伦敦 代表 时 就 认识 他 了 。 在 伯 殉 的 朋友 当中 ， 
ERMEZ RERE < Ah (Samuel Johnson) 、 历 史学 家 爱德华 
"吉本 (Edward Gibbon) 、 哲 学 家 及 经 济 学 家 亚当 。 斯 密 (Adam 
Smith) ， 以 及 目 国 王 乔 治 三 世 ， 每 一 个 杰出 的 议会 及 政治 人 物 ， 都 可 算 作 
英国 知识 分 子 圈 的 指 路 明灯 。 


大 量 的 哲学 及 实践 天 才 同 时 出 现 并 非 偶然 ， 而 是 顺应 当时 社会 及 政治 的 
深刻 变动 。 英 格 兰 的 光荣 革命 在 伦敦 重新 建立 了 稳定 的 新 教徒 君主 制 ， 即 使 
在 一 个 世纪 之 后 ， 在 英美 世界 里 宗教 冲突 仍 在 和 平 的 表象 下 继续 发 酵 。 并 且 
在 美国 独立 战争 和 法 国 大 革命 摧毁 欧洲 的 统治 秩序 之 前 ， 所 有 人 束 能 明确 感 
受到 上 自由 平等 的 启蒙 思想 给 欧美 大 陆 的 政治 传统 带 来 的 挑战 ， 以 及 逐渐 成 形 
的 工业 制造 体系 给 贵族 经 济 制度 带 来 的 挑战 ， 会 在 大 西洋 两 岸 产生 深刻 而 持 
续 的 变动 。 


这 些 变 动 的 本 质 和 特征 是 伯 元 和 潘恩 主导 的 辩论 的 核心 所 在 。 但 是 对 于 
后 来 扮演 的 角色 ， 他 们 俩 一 开始 都 绝 非 理所当然 的 候选 者 。 


年 轻 的 伯 死 先生 


埃 德 蒙 ， 伯 元 出 生 于 爱尔兰 的 都 柏林 ， 出 生 时 间 很 可 能 是 1729 年 1 月 。3 
父亲 是 一 位 出 色 但 终身 贫困 ) 的 律师 ， 同 时 还 是 一 名 新 教徒 。 母 亲 来 自 南 
部 的 科 元 郡 ， 信 仰天 主教 ， 女 家 姓 是 奈 吉 尔 。 在 那个 年 代 ， 这 样 的 婚姻 组 合 
在 爱尔兰 也 不 是 没有 ， 但 绝 不 常见 。 拥 有 一 名 天 主教 徒 妻 子 意 味 着 伯 元 的 父 
Ae HAM 永远 不 可 能 进入 都 相 林 的 上 流 社交 图 ， 而 爱尔兰 的 宗教 纷 
F (它们 曾经 并 且 仍 然 会 导致 经 济 及 政治 纷争 ) 也 将 一 直 伴 随 着 伯 死 的 成 
长 。 在 他 出 生 的 那 一 年 ， 乔 纳 森 。 斯 威夫 特 (Jonathan Swift) 在 《一 个 小 
小 的 建议 》 (Modest Proposal) 中 摘 述 了 爱尔兰 务 人 的 悲惨 命运 。 虽 说 伯 
到 的 家 庭 过 得 相当 安逸 ， 但 他 杀 眼 目睹 了 里 边 真 正 的 贫穷 。 有 有 时候， 特别 是 
在 长 时 间 探 访 他 母 杀 位 于 乡下 的 天 主教 徒 杀 威 时 ， 他 还 观察 过 他 日 后 会 认识 
的 那些 英国 贵族 无 法 想象 的 贫 那 是 一 种 真正 的 煎熬。 


按照 当时 爱尔兰 跨 宗教 婚姻 的 惯例 ， 伯 元 和 两 个 兄弟 随 着 父亲 的 信仰 长 
大 ， 信 奉 英 国 国教 ， 妹 妹 则 是 信仰 天 主教 长 大 。 他 早年 在 贵 格 会 的 寄宿 学 校 
接受 教育 ， 在 那里 展现 出 诗歌 和 哲学 方面 的 才华 。 在 那样 一 个 时 代 ， 瑞 国 国 
教 、 天 主教 和 抱 持 异议 的 新 教 教派 〈 比 如 贵 格 会 ) 之 间 经 常 存在 尖锐 的 分 此 
《在 英格兰 和 爱尔兰 都 是 如 此 ) ， 伯 克 在 十 五 岁 之 前 尽力 在 这 个 三 个 圈子 之 
间 穿 梭 。 因 为 家 人 之 间 的 感情 和 邻里 之 间 的 尊重 ， 教 义 的 差别 并 没有 在 生活 
中 产生 实际 的 影响 ， 这 种 经 历 影响 着 他 的 成 长 。 这 似乎 让 他 产生 一 种 持久 的 
印象 一 一 现实 生活 要 比 理论 上 的 生活 复杂 ， 但 不 是 件 坏 事 。 他 在 都 柏林 有 名 
的 三 一 学 院 接 受 了 大 学 教育 ， 在 学 习 经 典 作 品 的 过 程 中 进一步 加 深 了 他 对 现 
实 中 共同 生活 的 团体 难以 言说 的 复杂 感觉 ， 并 培养 出 对 哲学 与 艺术 的 高 雅 品 


(he 


尽管 伯 殉 的 余生 绝 大 部 分 在 英格兰 度 过 ， 他 早期 在 爱尔兰 所 接受 的 这 些 
教育 (还 有 他 独特 的 爱尔兰 口音 ) 一 直 影 响 着 他 。 得 益 于 此 ， 他 总 能 看 到 抽 
象 的 政治 理想 和 实际 生活 之 间 的 差别 。 他 一 直 认 为 ， 通 过 累积 的 信任 、 温 上 暧 


的 感情 和 目 我 节制 而 逐步 实现 的 和 解 ， 可 以 让 人 们 即便 在 面临 社会 紧张 局 
势 、 政 治 压迫 和 经 济 困境 时 也 能 共同 生活 。 


此 外 ， 伯 克 在 爱尔兰 的 成 长 和 教育 经 历 还 让 他 对 语言 ， 尤 其 是 书面 文 
字 ， 抱 持 深 沉 的 热爱 。 从 三 一 学 院 毕 业 后 ， 伯 克 就 前 往 伦 敦 ， 表 面 上 看 是 在 
父亲 的 要 求 下 学 习 法 律 。 但 他 很 快 就 放弃 法 律 学 习 ， 去 妃 逐 自己 的 梦想 一 一 
成 为 一 名 写作 重大 公共 问题 的 作家 ， 跻 身 于 这 座 大 城市 里 的 知识 分 子 圈 。 伦 
吝 是 哲学 及 政治 辩论 的 温床 ， 小 册子 则 是 最 常见 的 载体 ， 其 中 的 内 容 是 长 篇 
幅 的 论说 文章 (按照 现在 的 标准 ， 其 中 大 部 分 都 可 算 作 一 本 简短 的 书 ) ， 通 
常 彼 此 应 答 ， 用 更 为 深刻 的 原则 来 解释 当前 的 政治 问题 。 这 些小 册子 迅速 传 
饥 刚 刚 在 伦敦 兴起 的 咖啡 馆 ， 并 为 人 们 误 淫 哲学 与 政治 营造 了 振奋 人 心 的 氛 
围 。 


从 1756 年 最 早 发 表 作 品 《 为 目 然 社 会 辩护 》 (A Vindication of 
Natural Society) 开始 ， 伯 克 就 着 手 应 对 政治 生活 的 根本 问题 ， 并 表现 出 
回避 具有 洪 在 破坏 作用 的 激进 主义 倾 癌 。《 为 自然 社会 辩护 》 是 一 篇 讽刺 文 
zt, WAY DM ZWIBRP (Lord Bolingbroke) 的 论证 风格 。 博 林 布 鲁 克 
勋 萎 是 一 位 重要 的 政治 家 和 思想 家 ， 在 几 年 前 束 去 世 了 ， 但 他 最 后 的 著作 
《 论 历 史 的 研究 和 运用 》 (Letters on the Study and Use of History) 
当时 才刚 刚 出 版 。 这 本 书 以 对 宗教 包括 官方 国教 一 一 的 批评 而 闻名 。 博 
林 布 鲁 克 认为 所 有 有 组 织 的 宗教 都 是 人 造 的 ， 因 此 是 没有 根基 的 。 除 非 有 一 
种 简单 的 自然 宗教 〈 或 自然 神 教派 ) ， 它 并 不 宣称 自己 掌握 了 已 经 揭示 的 真 
相 ， 而 只 是 对 上 帝 创 造 这 个 自然 世界 表示 感激 。 只 有 这 样 的 宗教 才 是 合理 合 
法 的 。 他 在 “自然 ”和 “人 人造 ”信仰 之 间 划 出 了 鲜明 的 界限 ， 以 理性 科学 的 
名 义 对 前 者 表示 文 持 ， 而 将 后 者 弃 之 如 训 无 根据 的 教条 。 在 伯 殉 的 讽刺 批评 
作品 中 ， 他 模仿 了 博 林 布鲁克 的 风格 和 说 法 ， 但 将 其 应 用 到 了 政治 上 ， 有 上 暗示 
所 有 人 造 的 社会 制度 都 应 该 被 握 弃 。 他 试图 癌 读 者 表明 如 果 这 样 的 论证 方式 
被 用 于 逻辑 推论 ， 将 导致 什么 结果 。 在 他 看 来 ， 那 些 则 在 通过 迎合 自然 的 概 
念 而 反对 传统 制度 来 破坏 宗教 的 论证 ， 也 可 能 破坏 所 有 的 政治 权威 和 社会 文 
持 ， 消 解 挥 联系 整个 社会 的 纽带 。 


AA e EA) (John Morley) 是 19 世 纪 伟 大 的 传记 作家 ， 他 曾经 写 道 : 
“ 伯 死 第 一 部 作品 的 出 色 之 处 在 于 他 人 敏锐 地 发 现 了 一 个 重要 事实 : 在 哲学 界 


AACE LA ee FECA Be Sa, Pe Ras Ie, "DUI BHR) 
整个 公众 社会 。”4 对 所 有 的 传统 制度 抱 持 尖酸 而 且 过 于 简单 的 怀疑 态度 ， 
基于 这 样 一 种 科学 合理 性 : 不 把 任何 事情 视 为 理所当然 ， 事 实 上 还 会 故意 忽 
略 社会 生活 真实 存在 的 复杂 性 。 在 伯 克 看 来 ， 这 种 态度 不 太 适 合 社会 研究 ， 
把 它 应 用 于 社会 研究 甚至 是 危险 的 。 在 伯 殉 的 余生 ， 他 一 直 提醒 人 们 和 警惕 这 
股 力量 ， 并 与 之 斗争 。 


从 《为 自然 社会 辩护 》 一 书 中 ， 我 们 可 以 看 出 伯 殉 早期 倾向 于 围绕 更 寅 
哲理 性 、 有 具有 政治 和 社会 影响 的 主题 写作 ， 但 距离 日 党 政治 还 有 几 步 之 遥 。 
这 在 接 下 来 的 一 年 〈1757 年 ) 表现 得 更 为 明显 ， 伯 克 在 那 一 年 发 表 了 他 意图 
最 为 明确 的 理论 著作 ， 也 是 他 唯一 一 本 真正 意义 上 的 书 《野山 与 美 两 种 
观念 之 根源 的 哲学 探讨 》 (A Philosophical Enquiry into the Origins 
of Our Ideas of the Sublime and the Beautiful) 。 这 是 一 本 有 着 深刻 
JUS DAR a INA VE, BHEDRUIACGSH]AUEZUS. (AAA SS 
TAZA DC]. REER CBIR LSS) PSS iar CBs A te WD 之 间 的 区 
列 。 在 英国 的 哲学 思想 家 们 针对 人 类 知觉 及 经 验 的 本 源 展开 旷日持久 的 辩论 
中 ， 这 种 说 法 还 真是 令 人 耳目 一 新 。 它 打开 了 一 旋 门 ， 让 我 们 得 以 壬 见 在 年 
轻 的 伯 克 旱 上 逐渐 显现 的 政治 敏感 性 。 伯 克 认 为 人 类 的 本 质 依赖 于 情感 (而 
不 仅仅 是 理性 ) 方面 的 启发 和 教导 。 他 日 后 之 所 以 坚持 政府 必须 按照 社会 生 
活 的 形式 和 传统 而 不 仅仅 是 抽象 的 公正 原则 来 运转 ， 这 一 想法 发 挥 了 决定 性 
的 作用 。 伯 克 曾 写 道 : “在 激发 我 们 热情 的 过 程 中 ， 理 性 的 影响 力 远 不 及 大 
家 通常 认为 的 那么 广泛 。”5 感 动 我 们 的 不 仅仅 是 逻辑 ， 因 此 政治 必须 对 冷 
冰冰 的 论据 之 外 的 东西 做 出 回应 。 


伯 殉 的 这 两 篇 作品 都 获得 了 不 大 不 小 的 成 功 ， 帮 他 在 伦敦 的 文学 圈 显 吴 
成 名 。 在 塞 绪 尔 。 约 翰 逊 那个 相当 活跃 的 圈子 里 ， 伯 死 是 早期 成 员 之 一 ， 其 
他 成 员 还 包括 知名 画家 乔 舒 亚 。 雷 诺 效 (Joshua Reynolds) 、 爱 德 华 。 吉 
本 、 演 员 大 卫 。 加 里 克 (David Garrick) 、 小 说 家 奥利弗 。 哥 尔 德 斯 密斯 

(Oliver Goldsmith) ~ Awt °. H/K (James Boswell) (后 来 为 约 
输 壕 撰写 了 传记 〉 和 那个 时 代 其 他 杰出 的 知识 分 子 。 尽 管 伯 克 的 作品 总 是 倾 
AT Baia sig, (HU ZJEUOB/Ze—dlE2G ABA eRe 
Zo 1761F, (EA. BAAR WM e RIK (Horace Walpole) 在 一 次 晚宴 


上 撞见 了 老成 的 伯 克 ， 并 留 下 了 生动 的 描述 。 沃 波 尔 在 他 的 私人 日 记 中 写 
道 ， “年 经 的 伯 克 是 其 中 一 个 客人 ， 他 模仿 博 林 布鲁克 勋 事 的 风格 写 了 一 本 
书 ， 令 人 称道 。 他 很 敏感 ， 依 然 透露 着 对 作者 身份 的 崇拜 ， 认 为 没什么 比 身 
为 作家 更 加 吸引 人 ， 想 着 自己 有 朝 一 日 也 能 当 上 作家 。 他 总 有 一 天 会 知道 自 
己 想 错 了 。”6 


当 伯 克 涉 足 政治 之 后 《很 大 程度 上 是 出 于 现实 的 原因 ) ， 他 逐渐 知道 自 
己 想 错 了 。1761 年 下 半年 ， 伯 克 已 经 结婚 ， 而 且 有 了 一 个 孩子 ， 他 需要 一 份 
RENAL, TERA CHS (Ee bie oF. MERR Pe + NaF 
Axi (William Gerard Hamilton) 的 私人 秘书 一 职 ， 后 者 是 一 名 雄心 勃勃 
的 下 议院 议员 ， 很 快 就 成 为 瑞 国 政府 的 爱尔兰 布 政司 〈( 带 着 伯 克 一 起 上 
任 )。 这 个 职位 让 伯 克 暂 时 回 到 他 的 出 生地 ， 让 他 可 以 更 直接 地 观察 当地 紧 
张 的 宗教 冲突 ， 那 正在 噬 嘴 着 爱尔兰 的 灵魂 。 在 他 参与 英国 政治 活动 的 许多 
年 里 ， 他 总 是 对 于 自己 被 认为 太 过 专心 于 爱尔兰 事务 而 非常 敏感 ， 因 为 他 出 
号 于 此 。 但 他 无 法 完全 放手 。 他 的 路 宗教 家 庭 ， 加 上 在 汉密尔顿 身边 任职 的 
经 历 ， 让 他 成 为 爱尔兰 天 主教 基本 权利 的 忠实 捍卫 者 ， 这 经 第 给 他 带 来 政治 
上 的 危险 。 


在 这 个 岗位 上 任职 三 年 之 后 ， 伯 克 离 开 了 汉密尔顿 ， 通 过 双方 熟人 的 介 
7H. MAS Se DURE (Marquis of Rockingham) 的 私人 秘书 。 他 是 辉 格 
党 的 伟大 领袖 ， 后 来 曾 短暂 任 首相 一 职 ， 同 时 也 是 伯 殉 最 重要 的 政治 靠山 和 
朋友 。 罗 金 汉 很 快 就 发 现 了 伯 克 非 凡 的 才华 和 价值 ， 包 括 他 的 博学 、 严 谨 以 
及 娴熟 的 修辞 技巧 。 他 将 伯 殉 带 入 瘤 格 党 政治 的 核心 奖 ， 并 在 1765 年 安排 他 
获 选 下 议院 的 一 个 席位 ， 这 是 伯 殉 在 未 来 三 十 年 里 的 政治 大 舞台 。 


从 那 时 开始 一 直到 1797 年 去 世 ， 伯 死 投身 于 这 个 国家 的 政治 生活 ， 致 力 
于 协助 英国 安然 度 过 那 表 面 上 看 来 永 无 止境 的 危机 和 当时 面临 的 其 他 挑战 ， 
他 对 当时 的 一 些 重 大 问题 抱 持 热情 而 公开 的 观点 ， 其 中 包括 : 爱尔兰 的 宗教 
和 政治 难题 、 美 国 独立 战争 及 战 后 形势 、 英 国 对 印度 的 管理 及 不 当 管 理 、 针 
对 英国 议会 及 选举 制度 的 争议 性 改革 、 法 国 大 音 命 的 重大 挑战 以 及 紧 随 其 后 
的 欧洲 战争 。 尺 管 伯 克 不 再 担任 显要 的 行政 职位 ， 而 且 将 绝 大 部 分 时 间 花 在 
反对 党 的 议会 里 ， 他 还 是 很 快 成 为 英国 政治 圈 中 最 出 色 、 最 有 名 的 代言 人 之 


一 。 事 实 也 证 明 ， 他 手中 的 笔 在 那个 时 代 的 大 事件 中 发 挥 了 至 关 重 要 的 作 
H. 


伯 殉 是 辉 格 觉 领 导 人 的 顾问 ， 确 立 了 上 自己 在 该 党 派 主要 发 言 人 的 地 位 ， 
而 且 很 快 成 为 呼吁 政党 在 英国 政治 生活 中 占据 一 席 之 地 的 主要 倡导 者 。 在 
1770 年 的 一 份 小 册子 《 论 当 前 之 不 满 情绪 的 根源 》 (Thoughts on the 
Causes of the Present Discontents) 中 ， 伯 克 提 出 政和 党 不 是 许多 人 所 认 
为 的 那 种 为 了 各 自 利 益 而 竞争 的 派系 ， 而 是 由 着 眼 于 整个 国家 共同 利益 的 人 
组 成 的 团体 。 写 作 这 本 小 册子 的 时 候 ， 焊 发 了 一 起 丑闻 ， 涉 及 乔治 三 世 国王 
过 度 干 预 政 府 任 命 和 公共 岗位 。 在 他 看 来 ， 党 浜 性 不 仅 是 不 可 避免 的 ， 而 且 
是 有 益 的 ， 因 为 它 以 国家 的 最 大 利益 为 守则， 按照 不 同 的 重心 将 政治 活动 划 
分 为 不 同 阵营 。 在 这 份 广 为 流 传 的 小 册子 和 当时 其 他 类 似 的 小 册子 上 ， 无 疑 
都 有 伯 克 独 特 政 治 哲学 的 早期 表现 ， 他 主张 谨慎 的 治国 手腕， 呼吁 关注 民众 
的 情绪 《而 不 仅仅 是 物质 需求 ) 以 及 社会 政治 制度 入 高 的 地 位 。 他 认为 政治 
改革 必须 考虑 到 这 些 ， 并 抱 以 尊重 的 态度 逐步 解决 。 


此 外 ， 这 些小 册子 还 展现 了 伯 殉 娴熟 的 修辞 技巧 ， 他 拥有 写 出 漂亮 警句 
的 才华 ， 还 能 明确 且 自 始 至 终 地 展示 对 政治 生活 和 社会 的 一 贯 看 法 。 后 来 ， 
伯 克 在 描述 政治 家 所 需要 的 才能 时 曾 说 这 种 理想 状态 由 “保守 的 倾 问 和 改进 
的 能 力 ” 组 成 7。 他 总 是 运用 具有 强大 冲击 力 和 令 人 难忘 的 书面 文字 让 此 更 
具 说 服 力 ， 用 图 片 和 思想 让 读者 信服 。 


在 此 期 间 ， 伯 死 还 为 议会 及 金融 改革 投入 了 大 量 的 时 间 和 精力 。 随 着 政 
府 管 理 不 善 和 腐败 说 上 曝光， 接连 不 断 的 丑闻 一 步 步 侵蚀 着 国民 对 政府 的 信 
任 ， 伯 克 担 心 议员 对 这 些 丑 闻 的 过 上 度 回 应 会 威胁 到 英国 混合 政权 的 信誉 。 君 
主 制 本 里 〈 尤 其 是 国王 庞大 的 工作 人 员 队 伍 以 及 昂贵 的 宅 嵌 ) 的 挥 玲 无 度 让 
他 尤为 担心 ， 伯 殉 提 议 重组 财务 体制 来 消除 这 一 担忧 。 他 还 试图 简化 英国 极 
端 复杂 的 刑法 (他 认为 这 部 刑法 为 小 罪 施 以 了 过 重 的 处 神 )， 减 轻 对 债务 人 
的 处 罚 。 此 外 ， 伯 死 还 敏锐 地 感觉 到 社会 总 是 在 变化 ， 它 的 法 律 也 需要 改 
变 。 总 而 言 之 ， 他 提倡 渐进 的 变化 ， 而 不 是 激进 或 题 获 性 的 改革 ， 他 一 直 呼 
吁 阐 重 现存 的 制度 和 形式 。 建 设 性 的 变革 需要 稳定 ， 因 此 改革 者 必须 始终 谍 
慎 。 他 在 下 议院 谈 到 财政 改革 时 曾 说 道 “推动 这 样 的 变革 时 ， 我 的 内 心 最 
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的 那 种 。”8 


伯 死 并 不 是 一 个 热切 的 民主 主义 者 ， 他 不 认为 英国 下 议院 的 议员 只 能 给 
推 他 们 上 位 的 人 充当 传 声 简 ， 他 甚至 在 1774 年 告诉 选民 自己 应 该 为 他 们 奉献 
判断 力 ， 而 不 是 服从 。g 尽 管 伯 克 曾 就 保留 英国 存在 已 久 的 制度 发 表 过 激情 
洋溢 的 观点 ， 但 他 在 议会 的 早 些 年 里 其 实 是 一 名 改革 者 ， 目 标 是 财政 政策 和 
贸易 政策 ， 以 及 限制 天 主教 和 新 教 异 见 者 自由 的 法 律 、 刑 法 。 些 外， 他 还 反 
对 奴隶 贸易 ， 认 为 它 是 不 人 道 、 不 公平 的 ， 并 抵制 国王 干预 政治 。 


美洲 危机 在 18 世 纪 70 年 代 中 期 发 酵 至 顶点 ， 而 伯 克 对 此 的 态度 混杂 着 保 
守 与 改革 。 如 他 所 见 ， 诺 斯 勋 库 领导 的 托 利 党 采取 了 不 当 的 措施 ， 试 图 通过 
问 美洲 人 〔 没 有 与 之 商议 ) 征 新 税 来 偿还 战争 债 。 和 争论 议会 是 否 有 权 向 美洲 
殖民 地 征 税 的 人 们 搞 错 了 重点 ， 而 辩论 双方 几乎 人 人 都 在 谈论 这 个 问题 。 伯 
克 认 为 议会 当然 有 这 个 权力 ， 因 为 它 统治 整个 希 国 的 合法 权力 是 毋庸 置疑 
的 。 但 是 ， 拥 有 这 种 权力 并 不 意味 着 议会 必须 行使 这 种 权力 ， 并 不 意味 着 这 
是 政府 的 明智 之 举 。 在 他 看 来 ， 管 理 “ 人 的 政府 ”不 是 要 实施 冷冰冰 的 规定 
和 原则 ， 而 是 趋 癌 于 用 温暖 人 心 的 情感 和 牵 绊 来 创建 最 牢固 、 最 团结 的 社 
会 。 当 然 ， 伦 敦 方面 可 以 同 美洲 人 合作 ， 以 实现 更 大 的 好 处 ， 而 不 是 要 求 对 
方 同 意 。 


伯 殉 表示 “政治 不 仅 要 适应 人 类 的 理性 推论 ， 还 要 适合 人 类 的 天 性 。 其 
中 ， 理 性 只 是 一 部 分 ， 而 且 绝 非 最 重要 的 那 部 分 ”。10 在 《 论 与 殖民 地 和 解 
的 演讲 》 (Speech on Conciliation with the Colonies) 中 ， 他 说 美洲 人 
随 着 时 间 培 养 出 了 顽固 的 自由 习惯 和 独立 精神 。 如 果 要 像 统治 英国 人 那样 统 
治 他 们 ， 必 须 顺 着 他 们 的 特性 ， 采 取 一 些 合理 的 措施 。 这 样 一 来 ， 伯 元 就 把 
他 自己 放 到 了 那些 最 热切 地 倡导 独立 的 美洲 人 【包括 托马斯 。 HERO 的 对 立 
面 上 ， 因 为 他 否定 这 些 人 对 权力 和 原则 的 基本 诉求 ， 他 认为 这 些 诉求 不 仅 在 
那 种 情况 下 是 虚假 的 ， 而 且 总 体 上 不 利于 政治 判断 。 伯 元 当然 相信 政治 权力 
的 核心 重要 性 ， 但 他 认为 社会 中 的 权利 不 应 该 脱离 义务 ， 因 此 在 理解 时 也 不 
能 脱离 具体 社会 的 具体 情况 以 及 具体 时 机 。 他 认为 在 那个 时 代 ， 更 加 激进 的 
自由 派 将 政治 视 为 一 种 哲学 几何 ， 应 用 原理 和 假设 得 出 一 个 正确 的 答案 ,但 
这 在 真实 的 社会 里 行 不 通 ， 或 者 说 不 太行 得 通 。 在 面 对 现实 问题 时 ， 他 选择 
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洲 人 ， 那 么 应 该 为 了 第 国 的 利益 给 他 们 自由 。 


这 些 演 讲 ， 我 们 逐渐 感受 到 伯 克 对 社会 与 政治 的 理解 之 深刻 ， 尤 为 
mu cus deme 以 及 如 何在 对 
公平 的 渴望 和 对 社会 稳定 的 需求 之 间 获 得 平衡 。 我 们 会 发 现 这 是 他 心里 最 重 
要 的 问题 。 在 美国 独立 战争 之 后 的 那些 年 里 ， 这 些 观 点 又 促使 们 死去 制止 和 
反对 滥用 政府 权力 。 Lo “政府 对 这 样 的 事情 都 很 感 兴趣 一 一 即便 经 过 
暂时 的 动荡 ， 最 终 还 是 可 能 安抚 统治 对 象 的 内 心 ， 博 得 他 们 的 好 感 。”11 过 
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续 到 70 年 代 的 愤怒 ， 以 及 英国 在 80 年 代 对 印度 本 地 人 的 虐 得 。 出 于 对 这 些 问 
题 的 担忧 ， 伯 克 甚 至 在 1787 年 提出 对 英 属 印 度 总 督 沃 伦 。 黑 斯 廷 斯 (Warren 
Hastings) 的 弹劾 ， 持 续 了 很 长 时 间 ， 但 以 无 果 告 终 。 这 一 切 让 伯 死 成 为 闭 
名 的 改革 者 ， 但 原因 不 同 于 同 阵营 的 大 多 数 盟 友 。 他 从 来 都 不 是 一 个 激进 地 
推动 现代 化 的 人 ， 这 一 点 与 辉 格 党 里 的 其 他 成 员 不 同 。 但 是 他 认为 他 们 的 努 
力 有 可 能 抵消 滥用 权力 的 影响 ， 此 时 他 号 上 其 实 市 着 一 些 更 为 激进 的 元 素 。 


对 于 一 个 坚定 而 快乐 的 人 ， 滥 用 权力 并 不 是 消解 对 他 们 而 言 至 关 重 要 的 
感情 的 唯一 元 素 。 将 政治 分 解 为 抽象 的 权力 和 原则 ， 会 严重 损害 民众 感情 、 
彼此 的 牵 绊 和 基本 的 人 类 尊严 。 事 实 上 ， 伯 殉 在 最 早 发 表 的 作品 里 驶 指出 ， 
从 长 远 看 来 这 种 损害 非常 危险 ， 因 为 它 鼓 励 对 政治 抱 持 激进 的 态度 。 政 治 首 
先是 关于 生活 在 一 起 的 特定 人 群 ， 而 不 是 关于 要 实施 的 一 般 规 则 。 伯 元 对 此 
的 强调 导致 他 反对 当时 许多 激进 的 改革 派 提 出 的 那 种 自由 主义 。 他 们 思考 自 
然 的 利己 主义 特征 ， 谈 论 与 生 俱 来 的 权力 ， 并 试图 将 同样 的 原则 直接 应 用 于 
政治 生活 。 在 《 论 课 税 美 洲 的 演讲 》 i on American o 
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这 种 思维 方式 将 伯 克 塑 造成 一 位 警惕 激进 变化 、 以 失效 制度 为 对 象 的 改 
革 者 ， 以 及 一 位 警惕 权力 滥用 、 护 卫 神 圣 传 统 的 斗士 。 如 果 只 了 解 他 在 某 些 
具体 问题 上 的 最 后 立场 ， 而 不 熟悉 他 的 推理 过 程 ， 就 很 难 读 懂 18 世 纪 80 年 代 


末期 〈 与 托马斯 。 潘 恩 相 届时) 的 伯 死 ， 而 且 容易 误解 他 。 而 潘恩 ， 非 凡 的 
经 历 造就 了 他 的 蛙 越 ， 因 而 也 不 大 容易 读 懂 。 


“有 着 独创 精神 的 高 尚 青年 ” 


1737 年 1 月 ， 托 马 斯 。 潘恩 出 生 于 英格兰 南部 的 塞 特 福 德 。 父 杀 古 一 名 
紧身 内 衣 制 造 商 ， 同 时 也 是 贵 格 会 教 箱 ， 母 亲 则 是 英国 国教 的 信徒 。 潘 恩 在 
母 杀 的 教堂 受洗 ， 父 母 认为 这 也 许 会 让 他 在 未 来 获得 更 多 机 会 。 潘 恩 的 父亲 
更 加 严守 教规 ， 潘 恩 小 时 候 经 常 陪伴 父亲 前 往 贵 格 会 的 礼拜 举 。 尽 管 潘 恩 长 
大 之 后 经 常 批评 贵 格 会 的 苦行 〈《 曾 开玩笑 说 如 条 上帝 在 创 世 的 时 候 征 询 贵 格 
会 的 意见 ， 那 么 全 世界 的 花 都 将 是 灰色 的 ) ， 但 有 一 点 确定 无 疑 一 一 贵 格 会 
严 苛 的 道德 准则 对 他 的 成 长 产生 了 深 深 的 影响 。 终 其 一 生 ， 他 的 这 一 想法 根 
深 带 固 : 有 关公 正 的 法 律 应 该 简单 明了 ， 而 且 侦 癌 弱 者 一 边 ， 我 们 没有 任何 
借口 去 忽视 他 们 。 


父母 信奉 不 同 的 宗教 ， 让 他 感受 到 社会 的 复杂 ， 潘 恩 的 杀 映 经 历 似 乎 让 
他 认为 宗教 上 的 争端 没有 任何 意义 ， 真 正 紧 要 的 是 道德 〈 他 认为 与 宗教 不 一 
样 ) 。 他 后 来 写 道 : “我 的 宗教 就 是 行善 。”13 


潘恩 的 父 杀 一 直 很 努力 地 工作 ， 但 也 只 是 不 至 于 让 这 个 家 许 陷 入 贫 
潘恩 聪明 ， 爱 读书 ， 七 岁 的 时 候补 一 所 语法 学 校 录取 。 父 母 省 吃 丛 用 ， 好 供 
独生子 上 学 ， 但 也 只 够 潘恩 在 那儿 接受 五 年 教育 。 潘 恩 接 受 的 正式 教育 仅 止 
于 此 从 那 时 开始 ， 潘 恩 一 直 勒 勉 地 自学 ) 。14 


在 跟随 父亲 做 了 一 段 时 间 的 学 徒 之 后 ， 他 在 伦敦 待 过 很 短 一 阵 ， 白 天 做 
生意 ， 晚 上 就 领略 这 座 城 市 的 文学 咖啡 迄 文 化 。 七 年 战争 期 间 ， 他 甚至 在 一 
艘 海军 军舰 上 做 船员 ， 服 役 了 几 个 月 ， 额 外 挣 了 些 钱 。 为 了 找 一 份 更 稳定 的 
工作 ， 他 离开 伦敦 ， 先 是 到 了 多 佛 ， 随 后 又 在 严格 兰 东 两 部 的 桑 威 奇 镇 做 制 
作 胸 衣 的 小 生意 。 潘 恩 不 大 喜欢 他 的 工作 ， 但 那 能 让 他 维持 生计 。 他 把 业余 
时 间 都 用 来 阅读 ， 尤 其 是 有 关 诗 歌 、 历 史 和 科学 的 书籍 。1759 年 ， 他 与 玛丽 
。 兰 姆 伯 特 (Mary Lambert) 结婚 。 妻 子 在 结婚 之 前 是 桑 威 奇 镇 的 一 名 女 
ie 


这 样 看 来 ， 潘 恩 是 以 英国 劳动 阶层 的 一 员 开 始 人 生 之 旅 的 。 然 而 1762 年 
妻子 和 孩子 都 死 于 难产 ， 他 的 世界 发 生 了 天 翻 地 顽 的 变化 。 失 去 至 杀 的 痛 兰 
让 他 绝望 ,潘恩 离开 了 他 从 事 的 行业 以 及 空荡荡 的 家 ， 成 了 一 名 税 吏 一 一 专 
门 针 对 诸如 咖啡 、 茶 叶 和 酒 类 商品 的 流动 收 税 员 。 


税收 行业 的 腐败 是 众所周知 的 。 收 税 员 的 工资 非常 低 ， 叉 被 指望 应 付 这 
样 一 份 费力 不 讨好 的 工作 一 一 要 求 普 通 店 主 补 缴 税 ， 甚 至 还 要 打击 走私 和 黑 
市 的 投机 行为 。 他 的 许多 同事 都 会 收受 贿赂 (潘恩 从 他 辖区 里 一 个 店主 的 手 
里 租房 时 ， 也 被 指控 违法 ) 。 这 个 经 历 让 潘恩 认识 到 政府 腐败 和 工作 人 员 滥 
用 职权 的 可 能 性 ， 这 种 感觉 一 直 伴 随 着 他 。 


在 从 事 这 份 工 作 的 时 候 ， 他 重新 开始 生活 ， 在 同事 中 结交 朋友 ， 并 于 
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入 了 由 同事 发 起 的 一 项 活动 ， 游 说 国会 给 予 更 好 的 报酬 和 待遇 。 他 被 称赞 为 
博览 群 书 、 善 于 辞 令 的 收 税 员 ， 同 事 们 则 委托 潘恩 把 他 们 的 遭遇 写 出 来 ， 送 
到 政府 官员 面前 。 这 是 他 第 一 次 答 到 政治 行动 的 兴奋 滋味 ， 并 促使 他 写 下 了 
第 一 篇 政治 作品 一 一 一 本 二 十 页 左右 的 小 册子 《税务 官员 的 状况 》 CThe 
Case of the Officers of Excise) ， 在 同事 中 激发 了 无 限 热情 。 


这 本 小 册子 和 他 后 期 更 为 著名 的 作品 一 样 ， 将 律师 般 谨 慎 的 辩论 、 详 尽 
的 事实 和 数据 以 及 充满 激情 的 段落 巧妙 地 组 合 在 一 起 ， 还 时 不 时 出 现 一 些 具 
有 冲击 力 的 华丽 文 旭 。 此 外 ， 潘 恩 还 在 其 中 描述 了 自己 的 贫困 生活 ， 其 至 还 
有 失去 第 一 任 妻 子 的 痛 苗 。 当 时 有 种 说 法 ， 认 为 税务 官员 可 以 有 法 子 用 政府 
支付 的 工资 勉强 应 付 生 活 。 潘 恩 对 此 的 回应 人 简直 如 雷 吐 耳 : “那些 从 未 挨 过 
饿 的 人 在 那里 优雅 地 谈论 控制 饮食 ;那些 从 未 经 历 过 苦痛 的 人 对 道德 标准 的 
影响 力 高 谈 阔 论 。 但 是 ， 贫 穷 和 痛 藻 一 样 ， 是 无 法 被 治 钝 的 失聪， 从 未 被 人 
聆听 ;这些 谈话 没有 任何 作用 ; “生存 还 是 毁灭 ”， 这 是 唯一 的 问题 。”15 


这 是 推动 历史 向 前 的 声音 。 但 在 那个 时 刻 并 不 能 推动 议会 有 所 作为 。 在 
1773 年 到 1774 年 冬天 ， 潘 恩 把 所 有 时 间 《〈 回 工作 单位 请 了 假 ) 都 用 来 在 伦敦 
发 放 这 份 小 册子 的 抄写 本 ,游说 议会 成 员 。 他 的 努力 没有 任何 结果 ， 反 而 让 
WES Le, 债台高筑。 最 后 ， 妻 子 再 也 无 法 忍受 ， 选 择 结束 他 们 的 婚 
姻 。 
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敦 ， 在 此 期 间 一 个 朋友 将 他 介绍 给 时 任 北美 殖民 地 驻 英 代 表 的 本 杰 明 。 富 兰 
克 林 。 富 兰 克 林 一 直 都 善于 为 北美 殖民 地 发 现 人 才 ， 潘 恩 的 聪明 和 干劲 让 他 
印象 深刻 ， 建 议 他 到 美洲 重新 开始 ， 并 写 了 一 封 不 音 赞 美 之 词 的 推荐 信 ， 为 
他 提供 方便 。 富 兰 克 林 写 道 : “我 诚心 推荐 持 信 人 ， 他 是 一 位 有 着 独创 精神 
的 高 尚 青年 。”161774 年 11 月 30 日 ， 潘 恩 抵达 费城 。 就 像 他 之 前 及 之 后 的 许 
多 人 一 样 ， 潘 恩 在 美洲 重新 出 发 。 他 渴望 重新 起 步 ， 但 出 发 点 不 是 出 生 时 就 
已 注定 的 工人 阶级 的 身份 ， 而 是 他 通过 长 时 间 自 学 哲学 和 政治 得 到 的 新 起 
点 。 改 头 换 面 的 潘恩 很 快 就 为 人 所 知 。 


潘恩 几 周 之 内 就 在 罗伯特 。 艾 特 肯 (Robert Aitken) 那里 找到 一 份 工 
作 。 后 者 是 《宾夕法尼亚 杂志 》 (Pennsylvania Magazine) 在 费城 的 印刷 
商 和 出 版 商 。 到 1775 年 春天 的 时 候 ， 来 到 美洲 仅仅 半年 的 潘恩 就 成 了 该 杂志 
的 编辑 ， 经 第 在 上 面 发 表 文 章 。 他 写作 的 社会 及 政治 主题 涵盖 的 范围 非常 广 
沁 ， 从 当地 丑闻 到 国际 事务 ， 不 过 他 的 作品 总 是 富 不 掩饰 目 己 意 在 保护 贫 者 
和 弱者 的 道德 说 教 。 尤 其 是 其 中 一 篇 强烈 谍 责 奴隶 贸易 的 文章 ， 吸 引 了 本 杰 
明 。 拉 什 的 关注 。 拉 什 是 一 名 出 色 的 医生 和 政治 家 ， 同 时 还 是 费城 一 个 规模 
虽 小 但 是 非常 了 不 起 的 知识 分 子 团体 的 非 正 式 组 织 者 。 拉 什 将 潘恩 带 进 这 座 
城市 最 核心 的 政治 和 文学 轿子， 潘恩 的 作品 在 那里 名 声 越 来 越 大 。 


在 这 些 早期 作品 中 ， 潘 恩 非 凡 的 修辞 技巧 和 对 当时 盛行 的 启蒙 运动 的 领 
悟 都 有 所 显露 。 启 蒙 运 动 代表 着 当时 的 自由 主义 观点 ， 包 括 致力 于 争取 个 人 
权利 、 政 府 应 当 守 护 这 些 权 利 的 理论 、 因 为 权利 被 侵犯 而 理所当然 产生 的 愤 
怒 、 为 了 那些 在 强 者 铁 蹄 之 下 受 百 的 弱者 争取 公正 的 不 懈 热 情 。 有 了 时候 ， 单 
单 修 辞 技 巧 就 能 征服 读者 ， 就 像 伯 殉 的 作品 一 样 。 伯 死 出 色 的 表达 能 力 最 各 
用 来 展现 社会 及 政治 生活 的 复杂 ， 而 潘恩 则 最 常用 其 来 说 明 一 种 简单 性 一 一 
他 认为 可 以 应 用 关键 原则 来 识别 那 条 通 往 未 来 的 公平 正义 之 路 ， 而 我 们 理应 
去 找到 那 条 路 ， 并 沿 着 它 一 直 走 下 去 。 潘 恩 的 观点 在 此 开始 成 形 ， 虽 然 并 非 
完全 原创 ， 但 却 十 足 是 当时 启蒙 运动 自由 主义 《或 激进 主义 ) 观点 的 代表 。 
在 早年 间 ， 潘 恩 就 为 许多 人 发 声 ， 而 且 比 大 多 数 人 取得 了 好 得 多 的 效果 。 他 
后 来 更 为 出 色 的 作品 也 是 如 此 。 
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英国 统治 的 可 能 性 。 他 的 出 版 商 怕 得 罪 那 些 反 对 独立 的 订阅 者 ， 而 潘恩 自己 
起 初 也 不 确定 自己 在 这 个 问题 上 的 立场 。 但 是 ， 当 事态 逐渐 演变 成 一 场 美洲 
人 民 的 起 义 时 ， 潘 恩 开始 相信 不 可 能 在 公正 的 基础 上 同 身 国 达 成 和 解 ， 于 是 
他 拿 起 手中 的 笔 参 与 了 争取 独立 的 事业 。 起 初 ， 他 在 《宾夕法尼亚 杂志 》 之 
外 的 地 方 匿名 写作 。 他 最 初 的 尝试 是 在 脑海 中 想象 两 名 英国 将 军 之 间 的 对 
话 ， 于 1775 年 1 月 发 表 在 《宾夕法尼亚 周报 》 (Pennsylvania Journal) 
上 ， 提 出 英国 对 和 解 并 不 感 兴 趣 。17 在 那 之 后 ， 他 发 表 了 各 类 文章 、 观 察 报 
告 甚至 诗歌 来 宣传 美国 的 独立 战争 事业 ， 起 初 语 态 平和 ， 并 考虑 同 英 国 达成 
和 解 的 可 能 性 ， 但 逐渐 变 得 更 为 锰 销 有 力 ， 并 且 越 发 强调 独立 。1775 年 10 
月 ， 他 发 表 了 一 篇 简短 的 文章 《认真 的 思考 》 (A Serious Thought) , [Hj 
述 了 英国 在 其 帝国 范围 内 (包括 美洲 ) 到 处 侵犯 个 人 权利 的 行为 。 他 写 道 : 
“ 当 我 想到 这 些 ， 便 坚 不 犹豫 地 相信 上 上帝 最 终 会 让 美洲 脱离 英国 的 统治 。 无 
论 称 之 为 独立 或 其 他 什么 ， 只 要 它 是 上 帝 和 人 类 的 目标 ， 便 会 继续 下 去 。” 
18 


在 发 表 这 些 短小 文章 的 同时 ， 潘 恩 开 始 以 更 广泛 和 持久 的 方式 支持 独立 
事业 。 早 期 ， 北 美和 英国 军队 之 间 爆 发 了 几 场 战斗 ， 乔 治 。 华 盛 顿 受命 指挥 
军队 ， 在 这 些 事件 的 促使 下 ， 潘 恩 找到 了 自己 的 方法 : 说 服 人 们 去 战斗 并 且 
(可 能 更 为 重要 的 是 ) 说 服 殖 民 地 的 精英 文 持 独立 事业 。 在 1775 年 的 最 后 几 
天 ， 他 为 此 写 了 一 本 长 篇 幅 的 小 册子 ， 一 开始 打算 命名 为 《显而易见 的 事 
Sk) (Plain Truth) 。 潘 恩 的 朋友 拉 什 读 了 文稿 之 后 ， 辟 励 他 立即 出 版 ， 
并 建议 改名 为 《第 识 》 (Common Sense) . 


这 本 长 达 五 十 页 的 小 册子 对 英国 国王 、 世 袭 君主 制 以 及 英国 政治 的 实践 
及 前 提 进 行 了 彻 尖 彻 尾 的 批评 。 此 外 ， 他 还 说 明了 政治 哲学 的 起 源 。 在 最 初 
印 制 的 小 册子 的 犀 页 上 ， 潘 恩 同 读者 介绍 了 这 篇 作品 的 主要 内 容 ， 包 括 四 个 
主题 “ 汉 论 政权 的 起 源 和 目的 ， 并 简 评 英国 政体 ; 论 君 主 政体 和 世袭 ; 对 
北美 目前 形势 的 意见 ， 论 北美 目前 的 能 力 ， 附 带 谈 一 些 杂 感 。”( 固 小 册子 在 
开篇 就 为 辨别 合法 及 非法 统治 确立 了 一 些 原则 : 政府 存在 的 意义 怀古 保护 全 
体 公民 的 自由 与 安全 ， 如 果 做 不 到 这 一 点 ， 不 管 它 的 背景 如 何 ， 都 愧 于 其 政 
府 之 名 。 
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根据 这 样 的 原则 和 权利 做 出 判断 是 处 理 政治 唯一 正确 的 途径 。 潘 恩 运用 每 一 
个 读者 都 能 理解 的 语言 ， 不 惜 花 费 大 量 笔墨 为 他 抱 持 的 立场 阐述 理由 一 一 反 
对 英国 统治 殖民 地 《议会 中 并 没有 殖民 地 居民 的 代表 ) 、 反 对 英国 本 国政 治 
体制 〈 给 予 国 王 统治 国民 的 绝对 权力 ， 而 政府 是 理应 为 这 些 人 服务 的 ) . 
同 建立 一 个 由 人 民选 举 产 生 并 对 人 民 负 责 的 共和 政体 。19 他 得 出 结论 : “不 
论 他 们 认为 这 有 多 奇怪 ， 也 不 论 他 们 有 多 不 愿意 这 样 去 想 ， 都 不 重要 。 我 们 
可 以 给 出 许多 不 容 辩解 和 令 人 警醒 的 理由 ， 告 诉 他 们 除了 公开 而 坚决 地 宣布 
支持 独立 ， 再 没有 其 他 能 快速 解决 问题 的 方法 。”20 


潘恩 更 早 时 候 的 努力 虽然 也 受 人 瞩目 ， 但 《第 识 》 人 简直 又 动 一 时 。 几 个 
星期 之 内 ， 它 就 在 殖民 地 广 为 流 传 ， 有 些 片 段 还 被 刊登 在 报纸 上 。 小 册子 共 
卖 出 了 几 万 册 。?21 在 那个 当 口 ， 许 多 有 思想 的 殖民 地 居民 正在 思考 他 们 的 领 
袖 是 不 是 利用 世界 上 最 强大 的 军事 力量 ， 漫 不 经 心地 将 他 们 引 向 一 个 大 灾 
难 。 与 英国 之 间 的 这 场 冲 突 难 道 仅 仅 是 由 那些 富有 的 精英 发 动 的 反对 税收 的 
抗争 ? 《常识 》 刍 销 有 力 地 给 出 了 否定 的 答案 : 这 是 一 项 正义 的 事业 ， 值 得 
我 们 去 抗争 。 这 份 小 册子 为 那些 已 经 倾 同 于 独立 的 人 提供 了 直 白 而 热情 的 文 
持 ， 同 时 为 那些 还 在 观望 的 人 给 出 了 冷静 而 合理 的 论证 ， 看 上 去 还 挺 有 说 服 
力 。1776 年 4 月 ， 乔 治 。 华 盛 顿 在 给 他 的 朋友 约瑟夫 。 里 德 〈Joseph Reed) 
的 一 封 信 中 写 道 : “我 最 近 收 到 了 几 封 寄 自 弗吉尼亚 的 私人 信件 。 我 发 现 
CHR) IEXEVE EANGE RJ] EAE. ” 99 


在 接 下 来 的 几 个 月 里 ， 潘 恩 很 快 成 为 文 持 独立 事业 的 文坛 领袖 。 他 发 表 
了 一 系列 的 信件 ， 以 回应 对 《常识 》 的 批评 ， 并 协助 起 草 了 宾夕法尼亚 州 的 
新 宪法 ， 和 希望 在 现实 中 实施 那些 被 视 为 革命 动力 的 原理 一 一 在 一 个 代 议 制 政 
府 的 管理 下 ， 公 民 都 是 自由 而 平等 的 。 此 外 ， 潘 恩 还 直接 为 战争 出 力 ， 曾 担 
任 多 位 官员 的 秘书 ， 并 随军 记录 下 他 们 的 努力 。 对 华盛顿 的 军队 而 言 ，1776 
年 秋天 相当 难熬 ， 那 些 倡 导 独 立 的 人 士气 非常 低 。 为 了 提升 士兵 及 其 支持 者 
的 士气 ， 随 军 来 到 新 泽 西 的 潘恩 写 下 了 一 篇 名 为 《美洲 危机 》 (The 
American Crisis) 的 文章 。 这 是 潘恩 “人 危机 ”系列 文章 中 的 第 一 篇 ， 开 篇 
是 潘恩 最 为 脸 旬 人 口 的 名 句 : “这 是 考验 人 们 灵魂 的 时 刻 。 在 这 场 危 机 中 ， 
那些 能 共享 安乐 而 不 能 共 患 难 的 士兵 和 见 风 使 舵 随 时 俯仰 的 爱国 者 会 退缩 ， 


不 再 为 国 效 劳 :， 但 那些 坚持 下 来 的 人 现在 理应 受到 热爱 和 感谢 。 上 暴政 和 地 狱 
一 样 ， 是 不 容易 被 打倒 的 。 但 我 们 心 存 奈 厌 一 一 抗争 越 艰 难 ， 胜 利 就 越 荣 
泗 。 太 容易 得 到 的 东西 ， 我 们 反而 不 会 重视 : 万 物 唯 有 珍贵 始 有 价值 。”23 


在 接 下 来 的 七 年 战争 岁月 里 ， 潘 恩 发 表 了 十 六 篇 “危机 ”系列 文章 ， 每 
一 篇 都 针对 当时 危急 的 形势 而 写 。 其 中 儿 篇 都 是 准确 的 情报 ， 有 些 是 专 为 部 
队 豆 舞 士气 的 ， 其 他 则 针对 英国 政府 统治 殖民 地 的 非法 性 高 谈 阔 论 。 所 有 的 
文章 都 基于 潘恩 在 《常识 》 中 列 出 的 论据 和 世界 观 。 与 此 同时 ， 潘 恩 还 积极 
参与 战争 的 管理 工作 一 一 在 大 陆 会 议 的 外 交 事 务 委员 会 担任 秘书 ， 后 来 义 为 
宾夕法尼亚 州 议会 工作 。 此 外 ， 他 还 继续 就 公共 问题 发 表 文章 和 小 册子 ， 内 
容 包 括 呼 吁 建立 一 个 更 加 强大 的 中 央 政 府 以 推动 战争 的 进展 ， 主 张 结束 奴隶 
DUE 


在 战争 快要 结束 的 时 候 ， 纽 约 州 议 会 把 位 于 新 罗 谢 尔 的 一 块 农场 送 给 
他 ， 以 表彰 他 为 独立 事业 所 做 的 杰出 贡献 。 这 块 地 是 从 一 个 反对 独立 的 家 许 
那里 收缴 的 。 潘 恩 一 直 在 那里 住 到 1787 年 ， 大 部 分 时 间 都 花 在 科学 实验 和 发 
明 上 ， 其 中 最 为 著名 的 要 数 一 座 铁 桥 的 设计 一 一 它 只 有 一 根 单 拱桥 身 ， 可 以 
横 跨 河流 之 上 ， 又 不 会 阻碍 大 型 商船 的 航行 。 在 美洲 和 欧洲 的 河流 上 ， 大 型 
船只 越 来 越 多 。 他 似乎 将 政治 抛 到 了 脑 后 ， 但 是 他 无 法 脱离 太 久 。 


1787 年 春天 ， 潘 恩 开始 为 自己 的 桥梁 设计 筹资 ， 他 心里 清楚 只 有 在 欧洲 
才能 搞 到 钱 。 因 此 前 往 法 国 和 英国 寻求 文 持 ， 和 希望 至 多 离开 一 年 。 他 的 确 在 
英国 找到 了 几 名 投资 者 ， 最 终 ， 一 座 采 用 他 的 设计 的 桥 染 在 英格兰 北部 的 威 
尔 河 上 修建 起 来 ( 男 一 座 建 于 几 十 年 之 后 ， 至 今 仍 跨 立 在 宾夕法尼亚 州 布朗 
斯 维尔 的 但 雷 普 河上 ) 。 就 如 同 他 曾经 料想 的 一 样 ， 潘 恩 在 旅途 中 也 遭遇 了 
巨大 的 政治 动乱 。 在 法 国 ， 空 气 中 都 可 以 噢 到 革命 的 味道 ， 英 国 同样 也 有 踩 
动 不 安 的 感觉 。 


和 大 西洋 两 岸 的 所 有 人 一 样 ， 潘 恩 一 直 相 信 美 国 独 立 战争 会 在 世界 历史 
上 开启 章 命 的 新 篇 章 。 平 等 和 自由 的 原则 放 之 四 海 而 丝 准 ， 无 法 再 被 压制 : 
“如 果 没 有 随 之 而 来 的 政府 原则 及 实践 的 变 章 ， 美 国 的 独立 〈 仅 被 视 为 脱离 
英国 的 统治 ) 也 就 变 得 无 足 轻 重 。 美 国 不 仅 表明 了 自己 的 立场 ， 同 时 也 表明 


了 全 世界 的 了 立场， 她 的 视野 超出 了 她 从 中 获得 的 好 处 。”24 他 彻 尖 彻 尾 地 希 
望 音 命 的 理念 能 传 到 英国 和 欧洲 大 陆 。 


潘恩 在 法 国 一 直 待 到 了 1787 年 夏天 快 结束 的 时 候 。 在 此 期 间 ， 他 的 桥梁 
设计 方案 吸引 了 众多 关注 《尽管 没有 获得 资金 支持 ) ， 他 的 名 声 早 在 他 到 来 
之 前 就 已 经 在 激进 派 和 革命 派 的 圈子 里 叫 得 很 中 了 。 在 他 看 来 ， 那 个 时 期 的 
巴黎 就 像 独立 战争 爆发 前 一 年 的 费城 。 他 清楚 恢 天 动 地 的 大 事变 即将 来 临 ， 
而 他 对 此 寄 望 其 高 。 那 年 秋天 ， 他 前 往 伦 敦 ， 为 桥架 设计 寻求 文 持 ， 同 时 也 
为 了 会 见 曾经 支持 美洲 独立 事业 的 一 部 分 人 ， 埃 德 蒙 。 但 克 当 然 算得 上 其 中 
Ai 


因此 ， 潘恩 在 看 待 同 伯 克 的 会 面 时 ， 以 为 伯 克 和 其 他 天国 辉 格 党 的 领袖 
志趣 相投 ， 和 他 一 样 为 美国 独立 战争 的 思想 基础 所 征服 ， 并 为 它 在 其 他 地 方 
引发 民众 起 义 的 可 能 性 感到 兴奋 。 关 于 伯 克 最 主要 的 担忧 和 当务之急 ， 潘 恩 
错 得 相当 离 详 。 与 此 同时 ， 伯 元 本 人 当然 清楚 潘恩 所 扮演 的 角色 以 及 由 此 获 
得 的 名 声 ， 当 然 我 们 不 太 清 楚 伯 克 在 遇 到 潘恩 之 前 有 没有 读 过 他 写 的 《 常 
识 》。1777 年 ， 伯 砚 在 《 致 布 里 斯 托 城 行政 司法 长 官 书 》 (Letter to the 
Sheriffs of Bristol) 中 可 全 “Altra NET ERE LE ATI GE ELA. E 
好 准备 迎接 独立 ”， 或 多 或 少 说 明 作 者 是 因为 英国 政府 滥用 权力 而 导致 他 抱 
持 现在 的 观念 。25 但 是 ， 他 在 任何 地 方 都 不 发 表 针 对 《常识 》 中 的 激进 政治 
观点 的 反对 意见 ， 而 看 上 去 伯 殉 在 遭遇 这 些 观 点 时 ， 是 不 太 可 能 做 出 心平 气 
和 的 反应 的 。 


最 初 的 会 面 


伯 殉 与 潘恩 曾 在 1787 下 半年 有 过 非常 短暂 的 初次 接触 。26 之 后 ， 在 1788 
年 做 天， 他 们 不 仅 共 进 晚餐 ， 还 一 起 在 伯 克 家 里 过 了 好 几 天 。 伯 克 写 道 自 己 
曾 招待 “著名 的 潘恩 先生 ， 也 就 是 《名 识 》 和 “和 危机 ”系列 文章 的 作者 、 北 
美 大 陆 会 议 的 外 交 事 务 秘 书 ”， 指 出 他 “并 不 党 得 见 到 活跃 于 这 样 的 大 事件 
中 的 人 物 有 什么 不 好 ”27。 潘 恩 的 主要 兴趣 在 于 推动 桥梁 设计 的 进展 ， 显 而 
易 见 ， 这 两 个 人 在 很 大 程度 上 避免 谈论 政治 ， 相 处 得 相当 不 错 ， 并 在 这 次 会 


面 后 一 直 保 持 联系 。 在 1789 年 1 月 写 给 杰斐逊 〈 当 时 仍 在 巴黎 ) 的 一 封 信 
中 ， 潘 恩 写 道 : “和 伯 克 先 生 关 系 很 亲密 。”28 


潘恩 在 巴黎 的 时 候 ， 法 国政 治 圈 激进 派 的 领导 人 注意 到 了 他 。 他 的 名 声 
《在 这 样 一 个 重视 作家 的 文化 中 ) 、 他 的 人 脉 资源 以 及 政治 活动 ， 都 仿佛 为 
他 们 量 身 打造 ， 巴 黎 当 时 的 精神 〈 大 革命 一 触 即 发 ) 深 深 吸引 着 他 。 很 快 ， 
他 放弃 了 一 年 之 后 返回 美国 的 想法 ， 认 为 自己 可 以 代表 美国 或 是 美国 精神 ， 
在 法 国 或 是 英国 发 挥 点 作用 。 


与 此 同时 ， 伯 克 非 常 担心 英国 国内 的 事务 。1788 年 11 月 ， 乔 治 三 世 国王 
AE RRK BRAUN KET EN KE PKS ARA E K AE 
fi) ， 表 现 出 心理 失衡 的 严重 征兆 。 他 会 滔滔 不 绝地 说 英语 和 德语 ， 每 次 说 
上 几 小 时 ， 口 泛 白 沫 ， 没 人 的 时 候 尤 其 如 此 。 他 完全 无 法 履行 自己 的 职责 。 
很 快 ， 有 关 摄 政 〈 国 王 的 暂时 蔡 代 者 ) 的 讨论 开始 了 ， 并 引发 了 一 场 有 关 摄 
政 王权 力 的 政治 危机 。 


最 权宜 的 摄政 王 是 在 国王 的 病情 证 实 无 法 治愈 之 后 继承 王位 的 那个 人 : 
ABA JL--——264 BZrFIRIEH « PRATER, ALES OER AR CD) EX 
Be: Bee (William Pitt) Foie, (AAMAS vo US eS RT + 詹 姆 士 ， 福 
35ET: (Charles James Fox) 在 私 底下 却 是 好 朋友 。 皮 特 正 努力 不 让 自己 的 
政府 被 解散 ， 提 出 了 一 份 摄政 草案 ， 对 摄政 王 的 权力 设置 了 方方面面 的 限 
制 ， 迫 使 摄政 王 保留 当前 政府 ， 限 制 他 行使 大 部 分 的 君权 。 与 此 同时 ， 福 元 
斯 则 坚决 认同 乔治 王子 具有 接 蔡 王位 的 世 黎 权 力 。 这 两 人 也 因此 发 现 他 们 各 
自 扮演 的 角色 发 生 了 逆转 。 托 利 党 通常 是 维护 君主 特权 的 ， 现 在 却 坚 持 国 王 
必须 回 议会 负责 ; 瘤 格 党 原本 是 文 持 君主 立宪 制度 下 的 议会 权力 ， 现 在 却 承 
认 统 治 者 的 继承 权 。 皮 特 的 提案 势 将 推动 一 场 具有 非 几 意义 的 宪政 危机 ， 提 
案 差 点 就 通过 了 ， 就 在 那 时 〈1788 年 3 月 ) ， 国 王 病 愈 ， 和 危机 结束 。 


这 一 事件 后 来 被 称 为 “摄政 危机 ”， 让 伯 克 深 感动 摇 ， 并 开始 警醒 。 如 
前 所 述 ， 伯 克 不 是 一 般 的 辉 格 党 人 。 他 内 心 最 根本 的 动机 不 是 改革 的 倾向 
《在 他 那个 时 代 ， 大 多 数 辉 格 党 人 都 不 倾 问 于 改革 ) ， 而 是 维护 社会 稳定 团 
结 的 痢 望 。 他 之 所 以 是 辉 格 党 的 一 员 ， 古 因为 辉 格 党 文 持 1688 年 英国 “ 光 菜 
革命 ”的 遗产 。 伯 克 是 为 了 保留 旧 的 政权 而 看 重 那 场 革命 (在 这 场 革 命中 ， 
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立 了 信奉 新 教 的 王位 继承 人 ， 避 免 了 一 场 灾 难 性 的 宗教 战争 ) ， 而 不 是 像 有 
些 更 为 激进 的 辉 格 党 人 所 说 的 ， 是 为 了 引入 旨 在 创建 共和 政府 的 议会 至 高 权 
力 的 新 原则 。 用 伯 殉 的 话 来 说 ， 这 是 “一 场 没 有 发 动 就 被 制止 的 革命 ”29。 
因此 ， 伯 克昌 然 在 18 世 纪 60 年 代 和 70 年 代 早 期 十 分 担忧 过 度 的 王权 ， 伯 元 现 
在 发 现 君 王 在 英国 政治 体制 中 所 扮演 的 角色 正 受 到 威胁 ， 这 让 他 同样 担心 。 
他 所 在 的 政策 也 对 摄政 感 兴趣 ， 这 让 他 立场 更 加 坚定 。 伯 元 开 始 对 英国 政治 
体制 最 基本 的 稳定 感到 不 安 ， 这 可 以 从 他 在 这 场 危 机 中 的 表现 看 出 来 。 看 到 
托 利 党 人 反对 王权 ， 而 许多 瘤 格 党 成 员 渐 渐 相 信和 他 们 立场 的 正确 性 ， 不 由 得 
让 他 担心 在 英国 将 爆发 一 场 破坏 力 巨 大 的 共和 革命 。 这 在 各 方面 都 影响 了 他 
对 即将 在 法 国 发 生 的 事变 的 反应 。 


托马斯 。 潘恩 到 伯 克 家 做 客 后 ， 两 人 曾 通 过 儿 封 简短 而 友好 的 信件 ， 但 
于 事 无 补 。 在 危机 爆发 的 过 程 当中 ， 他 在 法 国 给 伯 克 写 信 ， 建 议 伯 克 “ 提 议 
召开 国民 大 会 ， 正 当当 选 ， 从 而 将 国家 的 状况 纳入 考虑 范围 ”， 从 和 零 开 始 重 
组 政权 。30 这 样 的 想法 ， 与 伯 死 的 保守 主义 倾 问 相 去 其 远 ， 我 们 没有 证 据 表 
明 潘恩 收 到 了 伯 克 的 回信 。 伯 元 可 能 就 是 从 此 刻 开 始 认识 到 自己 和 潘恩 在 政 
治 观点 上 的 鸿沟 。 


伯 殉 激烈 反对 托 利 党 在 摄政 危机 中 所 玩 的 花招 ， 并 为 此 付出 了 代价 。 在 
下 议院 关于 摄政 的 辩论 中 ， 他 被 自己 提出 的 质疑 冲 人 了 头 ， 指 责 皮 特 本 人 想 
与 威尔士 亲王 竞争 王位 。 伯 克 实 质 上 是 在 下 议院 给 这 位 首相 安 上 了 叛国 罪 。 
这 番 言 论 招 到 了 下 议院 的 正式 斥责 ， 也 让 伯 克 所 在 的 辉 格 党 的 领袖 们 深 感 洱 
丧 。 在 他 们 看 来 ， 这 一 举动 意味 着 他 们 的 地 位 在 关键 时 刻 被 削弱 了 。 此 外 ， 
辉 格 党 内 的 许多 人 都 认为 伯 殉 过 分 关注 英 属 印度 总 督 试 伦 。 黑 斯 廷 斯 的 弹劾 
R EMINA TIMAR. AUNKE + 黑 斯 廷 斯 残酷 地 虑 竺 当地 居民 。 
伯 克 对 弹劾 案 的 关注 ， 与 他 担心 英国 政权 的 名 誉 的 立场 是 一 致 的 。 但 这 一 次 
的 弹 莹 审判 拖 了 很 人 ， 超 出 了 辉 格 尝 领袖 们 的 预期 (事实 上 最 终 持续 了 很 长 
的 时 间 ， 直 到 1794 年 宣告 无 罪 才 结束 ) ， 他 们 担心 伯 殉 为 审判 投入 的 热情 会 
给 辉 格 攻 带 来 不 好 的 影响 。 


1789 年 复 天 ， 在 各 种 挫败 的 打击 下 ， 又 出 于 对 瘤 格 党 同人 维护 英国 宪政 
的 担心 ， 伯 克 打 算 退 出 政界 。 他 在 给 朋友 查 尔 蒙特 伯 衣 (Earl of 


Charlemont) 的 信 中 写 道 “在 人 生 中 会 有 这 样 的 时 刻 一 一 如 果 一 个 人 无 法 
得 到 某 种 程度 的 权势 它 源 于 王子 或 人 民 给 予 的 信心 ， 有 助 于 他 开展 工 
作 ， 让 他 无 须 终 生 奋 斗 就 能 达成 有 益 的 目标 一 一 那么 他 束 会 变 得 懈 仿 。”31 


但 他 并 没有 退休 。 这 封 写 给 查 尔 蒙 特 伯 呈 的 意志 消沉 的 信 ， 上 面 标注 的 
日 期 是 1789 年 ?月 10 日 。 四 天 过 后 ， 巴 士 底 狱 被 攻陷 ， 伯 殉 政 治 生涯 中 最 为 
人 所 知 、 最 紧张 的 时 期 也 就 此 拉 开 序幕 。 正 是 这 一 时 期 最 为 直接 地 让 他 陷入 
同 潘恩 的 对 立 。 


法 国 大 革命 


在 法 国 发 生 的 事变 ， 是 积压 已 久 的 能 量 的 爆发 。 在 一 场 旷 日 持久 的 经 济 
与 政治 危机 当中 ， 大 部 分 民众 陷入 经 济 困境 ， 对 国王 及 其 政府 的 候 恨 累 日 盔 
加 ， 释 放 是 不 可 避免 的 。1789 年 7 月 的 第 二 个 星期 发生 了 史无前例 的 其 
动 、 劫 掠 以 及 公众 同 武 装 力量 的 对 抗 ， 高 潮 就 是 攻陷 巴士 底 狱 座 象 征 
大 王权 的 监狱 和 堡垒。 攻陷 巴士 底 狱 ， 算 不 上 准 军 事 行动 ， 说 是 穴 众 闭 事 更 
确切 些 。 最 后 ， 监 狱 长 官 被 公开 刺 死 、 斩 首 ， 人 们 将 他 的 头 戳 在 一 根 长 巴 
上 ， 走 过 巴黎 的 主要 街道 ， 这 为 大 革命 的 早期 阶段 呐 定 了 基调 。 但 是 慎 怒 的 
发 洪 永 远 伴随 着 对 正义 的 呼吁 ， 以 及 在 自由 平等 理念 上 建 并 新 政府 的 诉求 。 


到 了 8 月 下 旬 ， 革 命 领导 人 重新 掌控 事态 的 发 展 ， 发 表 了 一 份 原则 声明 
《部 分 模仿 《美国 独立 宣言 》) 。 这 份 声明 就 是 后 来 所 说 的 《人 权 和 公民 权 
利 宣言 》 (Declaration of the Rights of Man and of the Citizen) , 
呼吁 组 建 代 议 制 政府 ， 尊 重 人 类 尊严 。 有 关 这 场 发 生 在 欧洲 腹地 的 巨变 ， 它 
的 性 质 迅 速成 为 当时 的 热门 问题 : 巴黎 是 被 疾 狂 而 暴力 的 恐怖 分 子 掌握 ， 还 
是 行将 迎 来 开明 、 理 性 的 政治 新 秩序 ? 


在 章 命 前 期 ， 英 国人 大 多 抱 持 积极 态度 ， 伯 克 的 辉 格 党 同人 尤其 相信 法 
国正 在 仿效 英国 的 自由 推动 政府 自由 化 。 辉 格 尝 沉 鬼 查尔斯。 fSUBI - din 
斯 开心 而 充满 热情 地 回应 巴士 底 狱 的 攻陷 : “这 是 世界 历史 上 最 伟大 的 事 
件 ! 也 是 最 好 的 ! ”32 从 一 开始 ， 伯 克 的 回应 束 谨 慎 得 多 。 他 承认 旧制 度 的 


不 公 ， 但 也 担心 革命 者 的 狂热 。 在 8 月 9 日 给 朋友 的 信 中 ， 伯 克 写 道 ，“ 英 格 
兰 吃 惊 地 看 着 法 国 争取 自 由 的 抗争 ， 不 知道 该 责骂 还 是 叫好 。” 


他 们 的 精神 确实 值得 我 们 称赞 ， 但 巴黎 人 从 前 的 残暴 就 这 样 爆发 出 
来 ， 让 人 震惊 。 没 错 ， 这 可 能 仅仅 是 一 次 突然 爆发 。 如 果 是 这 样 ， 那 它 
不 能 说 明 什 么 ; 但 是 ， 如 果 它 本 性 如 此 ， 而 不 仅仅 是 事 出 偶然 ， 那 么 这 
些 人 不 适合 享有 自由 ， 必 须 采 用 强硬 的 措施 去 纠正 他 们 ， 就 像 之 前 的 统 
治 者 一 样 。 人 必须 能 够 充分 地 自我 克制 ， 才 能 得 享 自由 ， 否 则 不 仅 对 自 
身 无 益 ， 在 其 他 所 有 人 有 眼 里 也 都 十 足 招 人 厌 。 事 态 会 如 何 发 展 ， 现 在 还 
很 难说 。33 


事实 证 明 ， 这 些 感想 已 经 是 伯 克 对 大 章 命 最 积极 的 评价 。 随 着 时 间 的 流 
i, EMERSE CUR EES ENE) 变 得 越 来 越 明 晰 ， 伯 死 也 从 怀 
疑 派 变 成 了 坚定 的 反对 派 。1789 年 10 月 在 对 凡尔赛 的 攻击 中 ， 一 伙 暴 徒 侵 认 
了 年 轻 的 王后 ， 差 点 置 其 于 死地 ， 这 让 伯 克 发 现 革 命 不 仅 失控 ,而且 骨 在 破 
坏 将 人 们 凝聚 在 一 起 至 关 重 要 的 深沉 感情 和 社会 罚 综 。 他 担心 革命 已 经 成 为 
法 国 及 其 邻 国 的 重大 威胁 。 我 们 将 会 有 发现 ， 在 伯 殉 有 关 大 草 命 的 作品 中 ， 这 
一 事件 引发 了 最 有 名 、 最 包销 有 力 的 文 草 。 从 写 于 那个 10 月 的 信件 中 ， 我 们 
可 以 清楚 地 看 到 他 后 来 表达 的 感想 并 非 为 了 做 样子 而 装 出 来 的 ， 而 是 他 的 真 
实感 受 。10 月 10 日 ， 伯 克 写 信 告知 儿子 从 法 国 传 来 的 最 新 消息 ， 并 总 结 道 : 
“看 上 去 ， 组 成 人 类 社会 的 各 个 元 素 都 分 骨 离 析 了 ， 一 个 由 恶魔 组 成 的 世界 
将 取而代之 。”34 摄 政 危 机 之 后 不 入， 伯 殉 目睹 法 国 将 暴民 统治 同 他 最 早 公 
开发 表 作 品 时 就 一 直 担 心 的 僵硬 、 冰 冷 的 政治 哲学 结合 在 一 起 。 这 样 的 观察 
结果 让 他 开始 为 未 来 的 政治 稳定 担心 ， 在 他 看 来 ， 这 种 稳定 对 自由 至 关 重 
要 。 


AKEN SALA, (FC + 潘恩 却 从 中 看 到 了 美国 独立 战争 和 
权利 与 合法 政府 的 自然 延伸 。 摄 政 危机 让 他 深 受 打击 ， 他 认为 从 中 可 以 看 出 
辉 格 尝 及 英国 社会 无 意 于 激进 的 民主 化 。 因 此 ， 潘 恩 将 自己 的 野心 和 希望 转 
问 法 国 。 他 在 大 革命 爆发 几 个 月 之 前 回 到 那里 。 之 后 ， 他 结交 了 革命 早期 的 
领导 人 【无 其 是 其 中 的 拉 法 即 特 侯 萎 ， 他 曾 在 美国 独立 战争 中 发 挥 重 要 作 
用 ) ， 参 加 了 他 们 的 一 些 会 议 ， 真 正在 起 草 《 人 权 和 公民 权利 宣言 》 的 过 程 


中 起 了 点 小 作用 。 那 个 夏天 发 生 的 事情 让 潘恩 感到 兴奋 ， 开 始 主动 地 为 英美 
世界 的 革命 者 谋求 文 持 。 


潘恩 没有 意识 到 伯 克 对 于 大 革命 的 看 法 与 自己 截然 不 同 ， 还 从 法 国 给 自 
己 从 前 的 东道 主 写 了 好 几 封 信 ， 描 述 当时 的 情形 ， 希 望 为 革命 派 在 伦敦 的 事 
业 和 争取 一 位 重要 的 盟友 。 在 这 个 过 程 当 中 ,潘恩 向 他 通报 的 形形色色 的 消 
息 ， 一 定 让 伯 克 心 中 警 铃 大 作 。 其 中 最 有 名 的 是 潘恩 写 给 伯 克 的 最 后 一 封 
信 ， 这 封 信 写 于 1790 年 1 月 17 日 ， 向 他 转告 了 从 托马斯 。 杰 斐 逊 《刚刚 回 到 
美国 ， 但 对 于 巴黎 的 消息 依旧 非常 灵通 ) 那里 听 来 的 一 则 传闻 。 杰 斐 逊 满怀 
热情 地 写 道 ， 国 民 大 会 乐意 “在 整个 大 不 列 颠 联合 王国 点 燃 革命 的 火焰 ， 同 
它 一 起 灭亡 ， 而 不 是 放弃 他 们 彻底 改变 政府 计划 中 微不足道 的 一 部 分 ”。 潘 
恩 在 杰斐逊 充满 激情 的 描述 后 面 又 补充 道 : “国民 大 会 正在 确定 界线 ， 把 这 
个 国家 【横向 和 纵向 ) 划分 为 八 十 三 个 部 分 。 此 举 的 目标 在 于 彻底 放弃 省 份 
的 名 称 ， 以 及 由 此 导致 的 省 份 差异 。”35 潘 恩 显然 相信 这 一 积极 举动 旨 在 打 
破 存在 已 久 的 地 方 偏 见 和 情感 ， 从 零 开 始 ， 理 性 地 打造 法 国 新 形象 ， 这 不 仅 
明智 ， 而 且 茧 舞 人 心 。 它 标志 着 新 政府 愿意 按照 新 的 而 且 更 好 的 原则 重建 法 
国 社会 。 


潘恩 希望 这 个 消 妃 能 让 伯 克 开 心 ， 或 者 豆 舞 他 去 支持 革命 事业 。 但 对 伯 
克 来 说 ， 没 什么 比 这 样 一 则 如 此 极端 主义 而 且 筹 划 消 除 已 经 深入 人 心 的 地 方 
情感 的 消 妃 更 让 他 人 烦恼， 唯一 的 例外 可 能 是 潘恩 不 祥 〈 潘 恩 说 起 来 倒是 充满 
希望 ) 的 预言 一 一 “法 国 大 革命 必定 是 欧洲 其 他 音 命 的 先驱 。”36 这 封 信 无 
疑 让 伯 死 证 实 了 自己 的 忧虑 ， 并 使 他 对 法 国 大 革命 产生 最 深切 的 担忧 。 最 让 
他 担心 的 是 方面 是 冷静 的 诉求 ， 另 一 方面 又 实施 革命 的 暴行 《暴民 统 
治 的 理论 依据 存在 于 形而上学 的 抽象 概念 中 ) 。 潘 恩 当 然 不 提倡 暴民 统治 ， 
但 他 支持 革命 的 理由 正好 是 伯 克 最 担心 的 部 分 ， 也 就 是 会 削弱 人 们 对 自己 所 
在 社会 的 政治 制度 及 传统 的 敬 藤 。 在 潘恩 看 来 ， 这 场 革 命 直接 应 用 了 局 蒙 运 
动 的 政治 哲学 ， 试 图 用 具体 事例 来 说 明 个 人 主义 者 的 平均 主义 理性 是 怎么 一 
回 事 。 


伯 殉 读 到 了 一 位 杰出 并 受 人 世 敬 的 一 神 论 者 理 查 德 。 普 莱 斯 (Richard 
Price) 在 1789 年 11 月 份 演讲 的 文稿 之 后 ， 启 蒙 运 动 政 治 哲 学 传播 (尤其 是 
将 革命 的 观点 传 到 英国 ) 的 可 能 性 在 他 的 脑海 中 变 得 越 来 越 大 。 他 在 革命 


《也 就 是 光荣 革命 ， 也 叫 1688 年 英格兰 革命 ) 纪念 社团 发 表 的 演讲 ， 指 出 法 
国 大 革命 证 实 了 英国 革命 的 原则 。 他 认为 英国 完 法 在 诞生 之 初 就 贱 予 人 们 这 
样 的 权力 一 一 如 果 他 们 的 个 人 权力 《从 局 蒙 运动 的 目 由 主义 观点 来 理解 ) 得 
不 到 保障 ， 就 有 权 推 翻 他 们 所 处 的 政权 。 在 实施 上 自身 原则 方面 ， 英 国政 治 已 
经 藻 在 了 法 国 的 后 面 。 他 满怀 激情 地 告诉 自己 的 听众 : 


这 真是 一 个 多 事 之 秋 ! 感谢 上 苍 ， 让 我 生 轿 其 时 ,目睹 这 一 切 ……。 
我 看 到 ， 三 千 万 愤怒 而 又 意志 坚定 的 人 人民， 他们 茂 视 奴隶 制 ， 以 不 可 抗 
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两 场 同样 荣光 的 革命 。 现 在 ， 我 想 我 看 见 人 们 对 自由 的 热爱 已 成 为 潮 
流 ， 并 四 处 传播 。37 


革命 纪念 社团 将 普 莱 斯 的 演讲 稿 印 制 成 小 册子 出 版 ， 给 法 国 国民 大 会 也 
送 了 一 份 ， 并 附 上 了 一 封 围绕 普 羔 斯 的 主题 撰写 的 信 ， 特 别 指出 “法 国 成 了 
光辉 的 典范 ， 辟 舞 着 其 他 的 国家 去 维护 人 类 不 可 剥夺 的 权力 ， 从 而 实现 欧洲 
范围 内 普遍 的 政府 改革 ， 打 造 一 个 自由 而 幸福 的 世界 ”38。 


后 来 ， 伯 克 十 分 不 以 为 然 地 写 道 ， 阅读 普 莱 斯 的 道德 文章 以 及 附送 的 信 
件 ， 让 他 “ 深 感 不 安 ”39。 他 忧心 的 不 仪 是 法 国 对 章 命 的 庆祝 ， 尤 为 担心 普 
莱 斯 希望 按照 法 国 大 单 命 的 模子 重 塑 英国 历史 的 企图 。 普 羔 斯 曾 说 过 光荣 半 
命 本 身 就 确立 了 这 样 的 原则 一 一 君主 应 该 服从 大 众 的 选择 〈 这 恰恰 是 伯 死 在 
摄政 危机 中 反对 的 观点 ) ， 光 荣 革 命 确实 是 因为 “不 可 和 剥夺 的 权力 ”而 起 。 
伯 殉 看 到 他 的 辉 格 党 同人 们 的 思想 中 已 经 渗入 了 这 样 的 因子 一 一 为 了 革命 事 
业 改 变 英国 的 政体 。 在 他 有 关 法 国 的 作品 中 ， 伯 死 最 为 坚定 地 反对 这 种 做 
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伯 殉 决定 不 顾 辉 格 尝 内 以 及 全 国 范 围 内 盛行 的 观点 ， 束 普 羔 斯 的 演讲 做 
出 回复 ， 一 有 机 会 束 对 法 国 大 章 命 表示 反对 。1790 年 2 月 ， 下 议院 就 军费 开 
文 进 行 辩护 ， 为 们 殉 提 供 了 第 一 次 机 会 。 该 辩论 每 年 举行 一 次 ， 总 是 就 全 球 
事务 泛泛 而 论 〈 世 界 政治 的 局 势 将 决定 政府 确定 对 军事 需求 的 预期 )， 伯 死 


知道 法 国 在 讨论 中 所 占 的 比重 会 越 来 越 大 。 大 革命 进展 迅速 ， 政 府 越 来 越 急 
于 没收 私人 财产 ， 挫 毁 旧制 度 下 的 体系 和 制度 。 


辩论 开始 ， 托 利 党 首相 威廉 。 皮 特 以 及 福元 斯 和 其 他 一 些 辉 格 党 人 向 大 
章 命 表示 了 有 分 寸 但 坚定 的 支持 。 伯 克 的 菜 密 好 友 都 知道 他 的 观点 ， 但 议会 
里 的 大 多 数 还 是 不 清楚 。 当 他 站 起 来 发 言 时 ， 他 知道 自己 的 言论 会 引发 波 
澜 。 伯 克 认 为 ， 法 国 彻底 推翻 当前 政体 的 基础 并 没收 教堂 的 财产 ， 不 仅 打 破 
了 政治 平衡 ， 还 毁 掉 了 人 民 的 自由 ， 他 们 会 陷入 灾难 。 麻 烦 不 仅 在 于 管理 和 
执行 的 混乱 ， 它 根植 于 革命 的 基本 理念 。 伯 克 表 示 ， 在 《人 权 和 公民 权利 宣 
言 》 中 ， 随 处 可 见 “ 对 基本 原则 的 滥用， 是 春之 极 ， 人 简直 会 让 小 学 生 蒙 
着 ”。 它 就 是 “一 种 无 政府 主义 的 机 构 和 法 规 ”， 包 藏 着 政治 灾难 的 种 子 。 
他 认为 “这 份 状 狂 的 宣言 ”使 得 法 国 给 自身 加 诸 了 通常 只 有 战争 之 国 才 会 承 
受 的 伤 痛 ， 而 这 份 宣 言 “ 最 后 真 的 可 能 引发 这 样 一 场 战 争 ， 可 能 性 非常 之 
大 ”40。 法 国 大 音 命 是 对 自由 的 致命 威胁 ， 维 护 自 由 的 人 不 应 该 对 此 表示 欢 


迎 。 


伯 殉 给 自己 贴 上 了 标签 ， 从 此 坚定 不 移 地 公开 反对 法 国 大 革命 ， 而 他 为 
此 付出 了 巨大 的 代价 ， 他 在 辉 格 浣 内 的 地 位 被 前 弱 ， 并 招致 许多 朋友 的 局 
怒 。 他 用 所 有 想象 得 到 的 理由 ， 并 使 用 相当 刻薄 的 言 群 来 批评 大 革命 ， 坚 定 
地 为 英国 的 政体 辩护 ， 反 对 则 在 推翻 所 有 存在 已 久 的 社会 制度 及 实践 的 理论 
BOR FUSE. 


在 下 议院 的 辩论 之 后 ， 伯 克 还 意识 到 上 自己 需要 给 普 羔 斯 正式 的 回复 ， 从 
而 可 以 按照 自己 的 立场 来 充分 曾 述 反对 意见 。 束 在 他 思考 怎么 做 最 好 的 时 
候 ， 记 起 自己 兽 在 1789 年 收 到 一 封 寄 自 查尔斯 。 让 。 弗 朗 索 瓦 。 杜 邦 

(Charles-Jean-Francois Depont) 的 信 。 这 名 法 国 年 轻 人 想 知 道 伯 克 对 法 
国 大 革命 的 看 法 。 杜 邦 显然 是 想得到 赞誉 的 评价 ， 但 是 他 却 收 到 了 伯 元 简短 
的 批评 意见 ， 那 是 伯 殉 反对 大 革命 理由 的 早期 版 本 。 在 给 杜邦 的 回信 中 ， 伯 
克 表 达 了 对 激进 个 人 主义 、 专 制 权力 、 社 会 制度 的 前 弱 及 抽象 理论 政治 的 反 
对 : “对 于 你 获得 自由 ， 现 在 送出 祝福 还 为 时 过 早 。 你 们 可 能 发 动 了 一 场 革 
命 ， 但 并 非 改 革 。 你 们 可 能 推翻 了 君主 政体 ， 但 并 没有 重新 获得 自由 。”41 


在 1790 年 年 中 的 时 候 ， 伯 克 相 信 给 普 羔 斯 最 好 的 回应 就 是 借 由 写 给 杜邦 
的 第 二 封 信 (因为 信件 将 出 版 发 行 ， 伯 克 会 隐 去 杜邦 的 地 址 〉。 信 件 的 形式 
可 以 让 他 更 自由 地 组 织 自己 的 理由 ， 而 且 不 用 写 得 太 正式 。 伯 克 花 了 几 个 月 
来 撰写 和 编辑 这 封 信 ， 他 决心 将 这 封 信 当 作 一 本 长 篇 幅 的 小 册子 出 版 发 行 ， 
名 字 就 叫 作 《 对 法 国 大 革命 以 及 伦敦 与 该 事件 有 关 的 某 些 团体 行径 的 反思 : 
一 封 原本 应 寄 给 巴黎 一 位 绅士 的 信 》 (Reflections on the Revolution in 
France and on the Proceedings of Certain Societies in London 
Relative to that Event: In a Letter Intended to Have Been Sent to 
a Gentleman in Paris) 。 几 经 拟稿 和 修订 ， 这 本 后 来 仅 被 称 之 《对 法 国 大 
革命 的 反思 》 的 小 册子 ， 最 终 在 1790 年 11 月 1 日 出 版 。 


《对 法 国 大 革命 的 反思 》 这 篇 名 普 ， 文 梧 华 丽 雄辩 。 就 其 风格 、 贡 奏 、 
图 片 和 充满 激情 的 比喻 而 言 ， 这 可 能 是 伯 克 最 好 的 作品 。 但 它 同 时 还 是 一 部 
深刻 而 严肃 的 政治 思想 着 作 ， 也 是 在 革命 时 代 首 次 对 自由 激进 主义 的 诉求 进 
行 评 价 和 谢 析 。 伯 殉 首 先 对 英国 的 政体 进行 了 辩护 ， 驳 斥 了 普 莱 斯 和 其 他 瘤 
格 党 成 员 对 它 的 曲解 。 在 他 看 来 ， 光 荣 章 命 让 英国 政府 变 得 合理 合法 ， 因 为 
它 实 行 了 “选举 君主 制 ”， 伯 死 表 示 普 莱 斯 和 其 他 人 人 否定 了 英国 之 前 的 历 
史 ， 认 为 其 是 非法 的 。42 


他 向 这 位 法 国 收 信 人 发 出 了 警告 一 一 有 人 把 法 国 大 革命 当 作 英国 自由 主 
义 的 延伸 ， 这 种 做 法 试图 哄骗 法 国人 和 英国 人 将 危险 的 激进 主义 上 自由 当 作 对 
方 赠 予 的 礼物 : “无 论 在 大 西洋 的 哪 一 边 ， 我 们 都 不 应 承受 这 些 假冒 货 ， 
些 人 两 涉 骗 ， 将 这 些 违 法 运往 法 国 的 东西 当成 英国 土生 土 长 的 商品 出 口 给 你 
们 ， 其 实 它们 是 彻头彻尾 的 舶 来 品 。”43 


伯 元 阐述 道 ， 英 国政 体 中 世袭 原则 的 重要 性 不 仅 在 于 维持 君主 政体 ， 还 
在 于 保障 民众 部 有 上 自由 和 遵守 法 律 。 他 对 英国 混合 式 政体 的 描述 激动 人 心 ， 
认为 它 过 去 取得 了 巨大 的 成 功 ， 实 现 了 稳定 而 成 功 的 国民 生活 ， 而 且 逐 步 满 
足 人 民 不 断 变化 的 需求 ， 这 足以 证 明 它 的 存在 是 合理 的 。 他 认为 激进 分 子 很 
愤怒 ， 因 此 与 那些 对 英国 感到 满意 的 人 相 比 ， 他 们 讲话 越发 大 声 和 强硬 ， 但 
没 人 认为 他 们 可 以 代表 所 有 的 人 : “PR BRR PT EN RSE, i 
得 整 块 地 方 都 是 烦人 的 动静 ， 同 时 还 有 数 千 头 牛 在 英国 橡树 的 树 随 下 休 妃 、 
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《市 着 深入 骨 散 的 冷静 ) 。 他 公然 嘲笑 法 国人 认为 简单 的 社会 生活 理论 配 不 
上 他 们 伟大 的 国家 ， 企 图 根除 存 之 已 久 的 社会 制度 。 他 不 赞同 当时 流行 的 个 
人 主义 和 目 然 状态 的 理论 构建 。 他 提出 了 目 己 的 政治 理论 〈 也 就 是 本 书 探讨 
的 理论 ) ， 以 此 作为 对 大 革命 所 潜藏 的 天 赋 权 力 理 论 的 回应 。 结 尾 处 ， 伯 现 
对 英法 两 国 的 政体 、 经 济 和 社会 秩序 进行 了 广泛 对 比 。 在 他 的 比较 中 ， 他 非 
常 看 不 起 法 国 革 命 派 ， 同 时 又 强调 相对 的 稳定 、 繁 荣 与 安逸 ， 试 图 告诉 国 
人 ， 仿 效法 国 将 导致 灾难 性 的 后 果 。 他 对 英国 政体 的 渐进 演变 大 加 赞誉 ， 同 
时 又 嘲笑 法 国 革命 派 自以为是 的 启蒙 激进 主义 。 有 关 人 类 理性 和 权力 局 限 ， 
伯 克 做 了 如 下 概括 : 


在 我 们 祖先 最 紧要 的 行动 中 ， 政 治 上 的 审慎 、 顾 虑 、 周 详 、 道 义 上 
而 非 表 面 上 的 小 心 乃 是 其 中 的 主导 原则 。 那 些 法 国 先 生 告 诉 我 们 ， 他 们 
享有 丰富 的 光明 ， 然 而 他 们 没有 被 光明 照 亮 ， 他 们 在 人 类 的 无 知 和 易于 
犯错 的 强烈 影响 之 下 行动 。……… 如 果 我 们 希望 能 配 得 上 他 们 的 财富 ， 或 
者 保存 他 们 的 遗产 ， 就 让 我 们 仿效 他 们 的 谨慎 吧 ……… 让 我 们 赞美 那些 法 
国 的 飞行 家 ， 但 不 要 试图 追随 他 们 疯狂 的 飞翔 。45 


在 《对 法 国 大 革命 的 反思 》 中 ， 伯 克 诉 说 的 对 象 显然 是 英国 人 ， 而 不 是 
他 的 收 件 人 一 一 一 位 法 国 绅士 。 如 果 这 真是 写 给 法 国人 的 信 ， 那 《对 法 国 大 
章 命 的 反思 》 中 的 硅 光 和 啊 弄 实在 不 妥 。 但 是 ， 作 为 一 封 写 给 国人 的 信 ， 它 
又 竭力 提醒 (或 者 说 服 〉 他 们 自己 国家 社会 及 政治 制度 的 起 源 和 原则 ， 告 诉 
他 们 应 该 保持 自己 以 前 的 样子 ， 并 以 此 反对 那些 法 国人 ， 希望 大 家 抵制 革命 
的 诉求 。 


这 封 信 的 出 版 引发 了 巨大 的 关注 和 讨论 。 在 它 发 行 几 天 之 后 ，《 伦 敦 纪 
事 报 》 (London Chronicle) 表示 ，“ 在 我 们 有 记忆 以 来 ， 没 有 任何 出 版 物 
能 像 它 一 样 激发 人 们 如 此 强烈 的 好 奇 心 ”46。 它 在 一 周 之 内 卖 出 了 大 约 七 干 
份 ， 成 为 当时 的 畅销 书 。47 英 国 的 激进 派 很 快 对 此 做 出 一 系列 的 回应 。 这 本 


书 的 内 容 和 语气 让 他 们 惊讶 不 已 ， 而 它 居 然 出 自 伯 克之 手 ， 这 更 让 他 们 吃 
惊 。 在 他 们 眼 里 ， 伯 克 在 杂种 程度 上 束 像 一 个 旅 伴 。 


1790 年 2 月 ， 伯 克 在 议会 上 发 表 了 充满 激情 的 演说 ， 之 后 不 入， 但 克 强 
烈 反对 法 国 大 革命 的 消息 就 传 到 了 喘 处 法 国 的 潘恩 那里 。 潘 恩 当即 决定 有 必 
要 做 出 回应 。 在 那个 时 代 火 热 的 辩论 文化 中 ， 来 目 如 此 有 名 而 又 深入 人 心 的 
批评 者 的 攻击 是 不 会 慢 慢 发 酵 的 。 之 后 ， 当 他 又 昕 说 伯 克 将 出 版 一 本 意 在 反 
对 大 章 命 的 小 册子 ， 就 向 自己 的 法 国 朋友 许 下 承诺 一 一 他 会 做 出 回复 ， 同 英 
语 国家 表明 立场 。 他 打算 只 要 伯 殉 的 信件 出 版 ， 就 将 已 经 动笔 的 一 篇 有 关 大 
革命 的 文章 改写 成 对 其 的 对 应 。 


潘恩 以 非凡 的 才华 将 这 本 书 命名 为 《人 权 论 》 (Rights of Man) ©. 
它 部 分 是 为 了 回应 伯 克 ， 另 外 还 为 法 国 大 革命 进行 了 辩护 。 书 中 的 论据 合乎 
逻辑 ， 经 受过 时 间 的 考验 ， 重 点 突出 ， 充 满 激情 而 又 钼 销 有 力 ， 而 潘恩 又 经 
常 利 用 文辞 的 强大 力量 将 它们 表达 出 来 。 潘 恩 这 本 意图 最 为 明确 的 理论 著 
作 ， 当 然 算 得 上 当时 对 大 革命 基本 世界 观 最 完整 、 最 广 为 传 阅 的 解读 。 在 这 
里 ， 潘 恩 的 政治 学 说 (这 套 观点 也 将 贯穿 本 书 剩 下 的 部 分 ) 得 到 了 最 为 全 面 
的 表达 。 这 本 书 确 为 对 伯 克 《 对 法 国 大 革命 的 反思 》 的 回应 ， 它 标志 着 两 位 
革命 时 代 的 巨人 明确 站 到 了 彼此 的 对 立 面 ， 他 们 发 起 的 大 争论 进入 高 潮 。 


《人 权 论 》 出 版 于 1791 和 年， 表述 了 对 伯 殉 及 其 观点 的 强烈 反对 ， 甚 至 提 
到 了 有 人 称 伯 克 在 财务 方面 有 不 当 行 为 的 谣言 ， 形 容 《 对 法 国 大 革命 的 反 
思 》 及 其 所 采用 的 信件 文体 为 “一 派 混乱 、 死 恋 而 又 不 正经 的 文章 ”48。 潘 
恩 认为 ， 伯 克 并 非 真正 了 解法 国 社会 及 其 政治 ， 所 以 他 对 大 革命 的 动机 及 本 
性 的 理解 是 完全 错误 的 :， “大 帮 之 举 会 让 明智 之 人 吃惊 ， 明 智之 举 则 会 让 目 
弛 之 人 吃惊 。 我 不 知道 伯 克 先 生 的 吃惊 源 于 何 处 ， 但 我 确信 他 并 不 了 解法 国 
Ke. " 49 


潘恩 对 大 革命 的 支持 是 非常 理性 的 。 他 没 花 什么 时 间 去 想法 国 底层 人 民 
在 旧制 度 下 的 遭遇 以 及 法 国 贵族 的 权力 滥用 及 烘 行 。 文 章 开 头 就 系统 地 驳斥 
了 伯 殉 的 主要 观点 ， 之 后 又 迅速 转 到 对 人 类 自由 的 热情 文 持 。 潘 恩 在 写 这 本 
书 的 时 候 ， 对 政治 生活 中 理性 的 力量 怀抱 着 坚定 的 信心 。 他 认为 大 革命 是 政 
治 必 然 原 则 的 产物 ， 因 此 从 根本 上 说 它 的 成 功 和 延伸 也 就 不 可 避免 。 反 对 派 


CARA) 的 反对 意见 只 是 说 明 这 些 人 已 经 警醒 ， 他 们 看 到 自己 那 陈旧 不 
公 的 特权 和 压迫 制度 已 危在旦夕 : 


当今 欧洲 各 国政 府 不 是 罪恶 和 压迫 的 渊 装 又 是 什么 ? 英国 又 如 何 ? 
它 自 己 的 人 民 不 是 都 说 它 是 个 市 场 ， 每 个 人 都 标 上 了 价格 ， 而 以 牺牲 受 
骗 的 人 民 为 代价 的 贪污 腐化 比比 乡 是 吗 ? 那么 法 国 革命 遭 到 恶意 中 伤 就 
不 足 为 奇 了 。 如 果 法 国 革命 仅 限 于 摧毁 臭名 昭著 的 专制 主义 ， 伯 克 先 生 
之 流 也 许 会 默 不 作 声 。 现 在 他 们 却 叫 喷 “ 半 命 摘 得 太 过 分 了 ”。 没 错 ， 
对 他 们 而 言 ， 革 命 的 确 搞 得 太 过 分 了 。50 


潘恩 总 案 的 是 将 原则 应 用 于 现实 的 政治 ， 而 且 他 认为 挽救 那些 建立 在 错 
误 原 则 之 上 的 政体 的 唯一 方法 就 是 打倒 重建 。 如 同 他 早年 间 在 《常识 》 一 书 
中 所 写 ， 他 显然 相信 “我 们 具有 让 这 个 世界 重新 来 过 的 力量 ”51。 在 《人 权 
论 》 中 ， 他 真 的 认为 那 是 构建 一 个 公正 社会 的 唯一 途径 。 此 外 ， 他 还 坚决 、 
彻底 地 反对 世 黎 统治 和 贯 族 统治 〈《“ 简 直 就 是 动物 世界 里 的 体制 ”， 不 适合 
理性 政治 ) ， 反 对 一 代 人 将 他 们 的 理念 和 安排 强加 给 接 下 来 的 几 代 人 。 世 大 
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从 人 类 进步 的 角度 不 难看 出 ， 世 袭 政府 正 濒于 衰亡 ， 而 建立 在 国家 
主权 与 代 议 政府 的 广泛 基础 上 的 革命 则 正在 欧洲 取得 进展 。52 


与 之 前 的 作品 相 比 ， 潘 恩 在 《人 权 论 》 中 用 更 为 详尽 的 笔触 描写 了 自己 
的 政治 目标 : 通过 一 个 不 违背 真正 共和 精神 的 政府 实现 个 人 主义 、 天 赋 权 力 
和 公平 正义 。 潘 恩 相信 在 他 那个 时 代 ， 这 一 切 都 会 成 真 。“ 从 现在 的 情况 来 
看 ， 一 点 政治 改革 都 不 搞 是 不 太 可 能 的 …*… 这 是 一 个 革命 的 时 代 ， 任 何 退 求 
都 不 足 为 怪 。”53 


他 在 这 里 提出 的 一 套 原 则 跟 他 在 美国 独立 战争 期 间 的 作品 是 一 致 的 ， 但 
更 加 御 语 和 冷静 ， 现 在 显然 与 伯 殉 的 世界 观 大 相 径 胜 。 但 是 ， 他 同 伯 殉 一 
样 ， 面 对 的 是 英国 读者 ， 并 借 由 法 国 问 题 提 出 有 关 英 国政 权 的 问题 一 一 它 的 
过 去 ， 尤 其 是 它 的 未 来 。 当 然 ， 潘 恩 成 功 地 吸引 了 英国 读者 。《 人 权 论 》 大 


概 卖 出 了 数 万 份 ， 读 者 群 远 远 超出 了 伦敦 的 精英 圈 《〈 也 超出 了 伯 殉 的 读者 
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现在 ， 战 线 已 然 展 开 ， 和 英语 读者 积极 参与 了 这 场 辩 论 。 在 美国 也 是 如 
此 ， 他 们 的 交锋 引发 了 巨大 的 关注 ， 划 分 出 持续 至 今 的 政治 战线 。 副 总 统 的 
儿子 《日 后 当然 也 会 担任 总 统 ) 约 葵 。 昆 西 。 亚 当 斯 (John Quincy 
Adams) 以 “ 普 布 利 库 拉 ” (Publicola， 意 为 “爱民 者 ”) 为 笔名 在 波士顿 
的 一 家 报纸 上 发 布 了 一 系列 文章 ， 持 续 报 道 伯 克 一 潘恩 之 争 〈( 立 场 更 偏 癌 伯 
克 ) 。 在 弗吉尼亚 州 ， 和 詹姆斯 。 门 罗 议 员 〈 潘 恩 的 文 持 者 ， 又 一 位 未 来 总 
统 ) 在 写 给 托马斯 。 杰 辈 逊 的 一 封 信 中 提 到 “弗吉尼亚 州 各 处 都 在 谈论 伯 死 
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潘恩 的 书 是 对 伯 死 《对 法 国 大 革命 的 反思 》 最 为 重要 的 回应 ， 但 也 绝 不 
是 唯一 一 个 。 事 实 上 ， 数 十 份 反驳 伯 克 的 小 册子 迅速 问世 ， 大 部 分 出 自 英语 
国家 里 的 激进 分 子 和 和 异 见 者 ， 他 们 控诉 伯 克 不 仅 抛 弃 了 辉 格 洗 的 原则 ， 也 抛 
弃 了 自己 的 原则 。 他 们 指责 伯 死 的 前 后 不 一 ， 因 为 他 之 前 曾 支 持 美 国 独立 战 
和 争 ， 并 【〈 在 他 出 版 于 1770 年 的 小 册子 《 论 当前 之 不 满 情绪 的 根源 》 中 ) 表示 
全 民 的 诅 形 情 绪 说 明 这 个 国家 需要 进行 重大 改革 。 托 马 斯 。 杰 裴 逊 在 读 到 
《对 法 国 大 革命 的 反思 》 时 ， 说 出 了 许多 人 的 心声 : “ 比 起 发 生 在 法 国 的 大 
革命 ， 伯 克 的 转变 更 让 我 吃惊 。”56 在 伯 克 的 余生 ， 甚 至 是 身后 许多 年 ， 历 
史学 家 一 直 在 谈论 他 的 前 后 不 一 。 


这 样 的 指控 刺 痛 了 伯 殉 ， 他 也 很 清楚 潘恩 《人 权 论 》 传 播 的 广泛 。 此 
外 ， 他 还 十 分 警觉 自己 同 福克斯 的 决裂 在 辉 格 党 内 造成 的 越 来 越 严 重 的 裂 
痕 。 因 此 ， 他 决定 通过 作品 再 次 表明 自己 的 立场 。1791 年 8 月 ， 他 出 版 了 
《呼吁 从 新 辉 格 回归 老 注 格 》 (An Appeal from the New to the Old 
Whigs) ， 试 图 一 次 性 解决 所 有 这 些 质 疑 。 在 这 本 书 中 ， 他 阅 述 了 许多 在 
《对 法 国 大 革命 的 反思 》 和 早期 作品 中 出 现 过 的 观点 ， 讲 得 更 为 深刻 ， 笔 触 
更 为 冷静 ， 与 一 些 基 本 的 政治 和 哲学 问题 之 间 越 来 越 深 的 分 卜 证 明了 它们 的 
合理 性 。 伯 克 自 己 要求 继 承 辉 格 党 的 光荣 传统 ， 并 说 他 在 党 内 的 对 手 是 渴求 


激进 民主 。 他 直接 应 对 潘恩 的 许多 主张 ， 从 《人 权 论 》 中 引用 了 大 量 长 句 ， 
不 过 绝口 不 提 潘 恩 的 名 字 。 同 《对 法 国 大 单 命 的 反思 》 一 样 ，《 呼 吁 从 新 辉 
格 回归 老 辉 格 》 密 切 关 注 世代 之 间 的 关系 。 大 卫 。 布 罗 姆 维 奇 曾 一 针 见 血 地 
指出 ， 这 本 书 着 重 强调 当代 和 未 来 之 间 的 本 质 联 系 ， 而 《对 法 国 大 革命 的 反 
思 》 更 为 保守 ， 主 要 针对 过 去 与 现在 之 间 的 关联 。 我 们 将 发 现 ， 这 种 差别 虽 
然 细 微 ， 但 至 关 重 要 。57 与 但 克 其 他 的 作品 不 同 的 是 ，《 呼 吁 从 新 辉 格 回归 
老 辉 格 》 表 达 了 他 关于 自己 试图 捍卫 的 社会 及 政治 生活 的 坚定 观点 。 


与 此 同时 ， 潘 恩 在 1791 年 7 月 回 到 美国， 努力 传播 自己 的 思想 。 他 认为 
伯 克 的 《呼吁 从 新 辉 格 回 归 老 辉 格 》 在 很 大 程度 上 是 对 他 的 回应 (的 确 也 是 
如 此 ) ， 在 这 本 书 出 版 之 后 ， 他 开始 着 手 给 出 更 深入 的 回复 ， 以 《人 权 论 》 
第 二 部 的 形式 在 1792 年 出 版 。 与 原著 相 比 ， 这 部 续篇 从 许多 方面 而 言 都 更 具 
野心 ， 在 各 方面 都 更 加 激进 。 伯 克 和 潘恩 迫使 对 方 触 及 他 们 之 间 分 疏 的 核心 
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何 看 待 前 人 和 后 人 等 问题 的 争论 。 


在 《人 权 论 》 第 二 部 的 开头 ， 潘 恩 竭 力 择 击 君主 政体 ， 自 然 包括 英国 的 
君主 政治 。 此 外 ， 它 还 探究 了 贫穷 和 下 层 人 民 所 遭遇 的 困难 的 原因 ， 并 为 此 
给 出 了 一 个 相当 有 用 的 模型 一 一 启蒙 运动 自由 主义 的 理论 家 的 主要 思想 是 如 
何 指向 并 与 激进 政治 后 来 的 形式 发 生 关 联 的 。 潘 恩 开始 在 自由 主义 的 道路 上 
迈 出 下 一 步 : 他 主张 建立 为 穷人 服务 的 公共 年 金 制 度 ， 提 供 免费 教育 ， 为 家 
长 提供 公共 福利 ， 在 议会 中 增加 代表 下 层 人 民 的 席位 ， 实 施 递 进 式 所 得 税 。 
他 甚至 还 提出 了 通过 理性 与 知识 的 传播 实现 世界 和 平 的 计划 : “如 条 人 以 理 
性 生物 理应 具有 的 思维 模式 来 思考 问题 ， 就 不 会 做 出 把 公共 资金 浪费 在 军事 
开 文 上 这 种 殉 廖 思 友 的 事情 。”58 潘 恩 否 定 了 伯 克 的 每 一 个 前 所 条 件 ， 增 加 
了 这 场 辩论 的 风险 。 


到 1792 年 2 月 《人 权 论 》 第 二 部 发 表 的 时 候 ， 在 许多 讲 贡 语 的 人 眼 里 ， 
法 国 的 局 势 看 上 去 更 加 有 恶化。 维持 君主 立宪 政体 的 企图 失败 了 ， 国 王 被 办 
禁 ， 国 民 议会 显然 无 法 维持 巴黎 的 秩序 ， 国 家 的 财政 状况 失控 。 在 革命 者 内 
部 ， 党 派 主 义 合演 愈 烈 ， 导 致 对 权力 的 掌控 越 用 不 确定 。 潘 恩 公开 呼吁 推翻 
英国 政体 ， 这 在 任何 环境 下 都 是 冒险 之 举 ， 在 疑虑 越 来 越 深 的 时 候 变 得 尤为 
不 明智 。1792 年 5 月 ， 在 辉 格 党 的 大 力 支 持 下 (包括 伯 殉 ， 尽 管 他 在 法 采 辩 


VEIN ARERR, EAI PE IR TE 2 TT ACER is PR), BRE 
的 托 利 觉 政 府 颁 布 了 反对 烛 动 性 写作 的 公告 ， 此 举 显 然 针 对 的 是 潘恩 。 这 份 
法 案 并 没有 提 及 潘恩 的 名 字 ， 但 首相 皮特 并 不 者 于 谈论 它 的 目的 。 他 在 下 议 
院 表示 : “潘恩 先生 提出 的 原则 是 对 世袭 贵族 阶层 的 攻击 ， 则 在 破坏 君主 政 
体 和 宗教 。”59 当 时 ,潘恩 里 在 伦敦 ， 被 以 新 法 之 名 加 诸 罪 名 。 当 年 9 月 ， 
他 再 次 前 往 法 国 ， 避 人 免 受审 。 尽 管 他 不 在 场 ， 但 还 是 被 审判 ， 并 宣布 有 罪 。 
潘恩 之 后 再 没 回 过 伦敦 。 


随 着 更 为 极端 的 派别 接管 了 巴黎 ， 瑞 国 与 论 继续 偏向 反对 法 国 ， 文 持 伯 
克 针 对 法 国 大 革命 的 批评 。 伯 元 仍然 继续 通过 小 册子 和 演讲 来 表达 反对 意 
见 。 欧 洲 各 国都 开始 部 署 兵 力 ， 人 准备 打 击 章 命 派 的 政权 ， 在 欧洲 大 陆 上 爆 友 
战争 的 可 能 性 合 来 愈 大 ， 而 法 国 的 革命 也 已 转 问 八 怖 行动 。1793 年 1 月 ， 法 
国 国王 被 处 决 ， 导 致 伦敦 方面 的 态度 发 生 了 决定 性 的 变化 ， 英 国 的 公众 及 政 
治 领 袖 都 迅速 转变 态度 ， 激 烈 地 反对 法 国 。 到 1793 年 底 ， 英 格 兰 与 法 国正 式 
交战 ， 伯 克 的 目标 ， 即 公众 态度 的 反 转 ， 得 益 于 大 革命 本 身 渐渐 演变 成 一 场 
灾难 ， 在 很 大 程度 上 《当然 不 是 根本 上 或 完全 ) 已 经 实现 。 


但 是 ， 这 种 转变 并 不 能 解决 深层 次 的 问题 ， 它 们 因为 大 革命 浮 出 水 面 ， 
伯 克 和 潘恩 都 为 此 付出 了 极 大 的 热情 。 是 大 革命 的 指导 思想 在 骨子里 被 引入 
歧途 ， 还 是 法 国 的 革命 派 没 有 遵从 这 一 指导 原则 ? 在 大 革命 早期 ， 有 关 该 指 
导 原 则 的 问题 (现代 自由 主义 政府 的 本 性 问题 尤为 强硬 有 力 ， 但 它 并 不 以 
巴黎 的 突变 开始 ， 也 不 以 此 结束 。 在 法 国 大 革命 结束 之 后 ， 这 个 问题 显然 已 
经 变 成 现代 政治 生活 一 条 至 关 重 要 的 分 界线 。 


在 1796 年 出 版 的 小 册子 《 论 狐 君 和 平 信 札 》 (Letters on a Regicide 
Peace) 中 ， 伯 殉 表 示 在 英国 政治 中 ， 之 前 划分 代表 国王 特权 的 政党 和 代表 
议会 权力 的 政党 的 方式 正 慢 慢 退出 历史 舞台 : “这 些 政 党 之 间 的 纷争 经 常 让 
英国 混乱 不 堪 ， 而 它们 结盟 则 能 避免 这 种 混乱 ， 它 们 的 冲突 和 对 抗 使 得 这 种 
政权 组 成 方式 得 以 求同存异 。 而 新 政党 的 发 展 壮大 让 它们 几乎 都 要 消失 
了 。”60 伯 殉 将 这 些 新 政党 命名 为 保守 党 和 和 雅 各 宾 党 《以 巴黎 最 激进 的 派系 
mA) ， 按 照 法 国 大 革命 中 出 现 的 新 标尺 划分 ， 实 际 上 就 是 伯 元 党 和 潘恩 


alt, 
Jo 


FESR tee le, TAR A dr v SJ SE ESCAPE EH at YB 
18 世 纪 90 年 代 中 期 ， 根 据 对 法 国事 变 所 抱 持 的 两 种 截然 不 同 的 观点 ， 美 利 坚 
合众国 的 政治 显然 被 划分 为 两 个 派别 。 因 为 这 两 派 观点 ， 针 对 各 种 国内 及 国 
际 问题 的 观点 也 相应 出 现 分 歧 。 于 是 ， 左 派 和 右派 开始 紧 跟 伯 克 和 潘恩 描画 
的 线路 ， 登 上 舞台 。 


伯 死 和 潘恩 的 思想 吸引 了 各 目的 追随 者 ， 并 形成 了 派系 ， 但 他 们 在 役 此 
冲突 翻 到 最 后 一 页 之 后 就 不 再 活跃 于 政治 轿 了。 潘恩 留 在 了 法 国 ， 杀 里 经 历 
了 大 革命 的 后 面 大 半 程 ， 直 到 1802 年 秋天 。 但 是 ， 随 着 这 场 运动 的 领导 人 变 
得 越 来 越 激 进 ， 以 及 他 自己 的 朋友 也 越 来 越 多 地 参与 其 中 ， 潘 恩 开始 同 那 些 
掌权 派 琉 远 开 来 (他 其 至 因为 同 不 够 狂热 、 温 和 的 造反 派 有 来 往 而 在 监狱 中 
待 了 好 几 个 月 ) 。 之 后 ， 他 全 里 心地 投入 自己 知识 事业 的 下 一 章 : 一 本 为 自 
然 神 论辩 护 的 书 。 所 谓 目 然 神 论 ， 就 是 相信 上 帝 的 存在 和 作为 是 有 因 可 循 
的 ， 不 需要 揭示 ， 也 不 需要 有 组 织 的 宗教 ， 因 而 也 就 是 反对 现存 的 大 多 数 宗 
教 。 这 是 潘恩 写 的 最 后 一 本 书 ， 明 确 指 出 伯 殉 的 第 一 部 作品 在 几 十 年 前 问世 
就 意 在 反对 。 


潘恩 相信 一 个 推 党 开明 自由 的 政府 的 时 代 ， 也 会 抱 持 开明 而 自由 的 宗教 
观 ， 这 样 束 能 消 弦 长 时 间 以 来 让 欧洲 四 分 五 裂 的 宗教 派系 之 间 的 纷争 : “ 宗 
教 体系 的 革命 将 在 政府 体制 进行 革命 之 后 兴起 。”61 这 本 书 被 潘恩 命名 为 
《理性 时 代 》 (The Age of Reason) ， 它 批评 了 有 组 织 宗 教 的 传统 形式 ， 
就 像 他 曾 在 自己 的 政治 作品 中 充满 激情 地 呼唤 正义 一 样 。 因 此 ， 它 将 自己 决 
然 地 摆 到 了 基督 教 的 对 立 面 ， 这 注定 会 引发 争议 ， 为 潘恩 的 名 声 蒙 上 一 层 阴 
影 ， 在 美国 尤为 如 此 。 他 这 样 写 道 “在 所 有 为 宗教 创建 的 体系 中 ， 没 有 什 
么 比 基 督 教 对 上 帝 更 为 不 若 ， 对 人 类 更 无 益 于 教化 ， 对 理性 更 为 排斥 ， 就 自 
身 而 言 更 加 充满 矛盾 。”62 写 下 了 这 样 的 句子 ， 这 本 书 在 大 西洋 两 岸 迅 速 受 
到 恶意 攻击 也 就 不 足 为 怪 了 。 


1802 年 ， 应 美国 新 任 总 统 同 时 也 是 他 的 好 朋友 托马斯 。 杰 斐 逊 的 邀请 ， 
潘恩 回 到 美国 ， 发 现 他 对 基督 教 的 攻击 以 及 他 在 政治 上 的 激进 主义 使 他 成 为 
东 种 意义 上 的 避雷 针 。 他 继续 写作 ， 但 在 政治 上 不 再 活跃 ， 只 是 偶尔 向 杰 裴 
还 和 他 的 盟友 提 扣 建议 。 不 久之 后 ， 他 的 健康 和 经 济 状况 都 陷入 绝境 ， 他 在 


纽约 的 一 间 公 寓 度 过 了 最 后 的 日 子 ， 贫 病 交 加 。 他 死 于 1809 年 6 月 8 日 ， 匡 于 
纽约 新 罗 谢 尔 。 


伯 死 的 政治 生涯 也 在 18 世 纪 90 年 代 中 期 走 到 了 尾声 ， 当 时 他 与 潘恩 之 间 
的 神 突 达到 了 项 点。 对 黑 斯 廷 斯 的 审判 拖 了 七 年 之 入 ， 终 于 在 1794 年 尘埃 落 
定 ， 但 结果 却 是 令 人 失望 的 无 罪 宣判 。 伯 元 早 些 时 候 就 曾 表露 过 在 审判 结束 
之 后 离开 国会 的 意向 。 现 在 ， 他 已 经 六 十 四 岁 ， 而 他 对 大 革命 的 批评 在 很 大 
程度 上 也 被 证 明 是 正确 的 。 他 正式 离开 了 议会 。 
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德 病 重 ， 死 于 那 年 秋天 。 突 如 其 来 的 打击 让 伯 克 伤 心 欲 绝 ， 意 志 消 沉 。 在 最 
后 三 年 的 时 光 里 ， 埃 德 蒙 。 伯 死 一 直 生 活 在 哀悼 的 悲伤 之 中 ， 还 要 花费 时 间 
为 自己 辩护 一 一 当时 有 人 和 针对 他 的 退休 人 金 无 中 生 有 地 指控 他 腐败 一 一 同时 还 
要 坚定 英国 决意 反对 法 国 的 立场 。 伯 克 死 于 1797 年 7 月 9 日 ， 他 直到 生命 的 最 
后 都 在 积极 参与 围绕 英国 未 来 的 意识 形态 之 争 。 国 会 本 打算 将 他 癸 在 威 斯 敏 
斯 特 教 党 ， 让 他 同 英 国 的 诸多 名 人 为 伴 。 最 后 还 是 遵从 他 的 遗愿 ， 将 他 安 匡 
在 比 肯 斯 菲尔德 离 家 不 远 的 地 方 。 


传记 以 外 的 他 们 


回顾 两 人 风波 和 友 起 的 政治 与 学 术 生涯 ， 我 们 会 发 现 当 时 英美 政治 所 面临 
的 调整 范围 及 多 样 性 很 难 让 人 不 吃惊 。 但 是 ， 当 我 们 仔细 思考 伯 克 与 潘恩 两 
人 观点 的 实质 ， 其 中 最 突出 的 不 是 所 涉及 主体 的 多 样 性 ， 而 是 两 人 毕生 工作 
中 所 提出 的 关键 主题 、 论 据 的 一 致 性 ， 以 及 他 们 长 期 分 歧 的 统一 性 。 在 超过 
三 十 年 的 混乱 岁月 中 ， 他 们 最 主要 的 疑虑 、 信 念 和 论据 一 直 都 没什么 变化 。 
他 们 应 对 的 问题 本 质 相 同 ， 得 出 的 结论 却 截然 不 同 。 从 此 方面 而 言 ， 两 人 之 
间 争 论 的 历史 年 表 对 于 理解 危急 关头 的 事宜 至 关 重 要 ， 但 并 不 能 最 终 揭示 争 
论 的 本 质 所 在 。 这 场 大 争论 的 历史 发 展 轨迹 未 能 完全 体现 其 哲学 发 展 轨 迹 。 
相反 ， 我 们 应 该 脱离 反复 无 常 的 日 常 知 识 与 政治 斗争 的 背景 来 仔细 描画 两 人 
之 间 最 深层 次 的 争论 ， 将 它们 按照 杂种 顺序 重新 整理 ， 让 我 们 能 够 考虑 到 他 
们 的 假设 和 推理 ， 然 后 将 我 们 从 中 了 解 到 的 东西 应 用 到 政治 生活 模式 上 。 这 


份 工 作 跟 历史 关系 不 大 ， 它 关乎 的 是 政治 哲学 一 一 让 我 们 能 够 看 到 泣 涌 而 至 
的 大 事件 的 背后 ， 然 后 想 一 想 思想 是 如 何 推动 政治 的 。 


接 下 来 的 章节 也 会 将 这 种 方法 应 用 到 伯 死 和 潘恩 之 间 深 刻 的 辩论 上 ， 努 
力 剥 去 这 些 至 今 仍 影响 当今 时 代 的 争论 的 层 层 外 壳 。 我 们 的 起 点 和 伯 死 、 潘 
恩 一 样 : 在 有 关 自 然 和 人 类 本 性 的 思想 中 ， 哪 些 理 应 成 为 进行 政治 推理 和 判 
ISTE KRG? 在 这 样 的 判断 中 ， 历 史 又 占据 着 什么 样 的 地 位 ? 我 们 还 将 认真 考 
碟 两 人 在 天 赋 权 利 及 政治 权力 上 截然 不 同 的 观点 ， 然 后 分 别 分 析 他 们 有 关 社 
会 及 政治 关系 的 观点 。 接 着 ， 我 们 将 继续 讨论 他 们 是 如 何 看 竺 理性 在 政治 思 
想 中 的 重要 性 以 及 这 种 思想 所 对 应 的 方法 和 目的 。 只 有 认真 审视 了 他 们 之 间 
深层 次 分 卜 的 这 些 方面 ， 我 们 才 会 开始 探讨 通常 在 讨论 但 克 与 潘恩 的 过 程 中 
首先 出 现 的 话题 ， 他 们 对 政治 变化 、 改 革 和 革命 的 观点 。 在 了 解 他 们 争论 的 
诸多 方面 之 后 ， 我 们 将 着 重 讨论 始终 贯穿 伯 克 与 潘恩 之 间 广 泛 而 多 样 的 辩护 
的 一 条 关键 主线 : 有 关 政 治 生活 中 过 去 的 地 位 及 未 来 的 意义 的 争论 一 一 即使 
现在 看 来 ， 这 一 问题 仍然 不 同 寻常 而 且 陌 生 ， 悄 悄 隐 藏 在 政治 的 核心 。 


T: 本 书 引 用 《常识 》 中 的 内 容 均 出 自 商务 印 书馆 1982 年 出 版 的 《潘恩 选集 》“【〔 马 清 槐 等 
译 ) ， 部 分 内 容 略 有 修改 。 一 一 译 者 注 
2: 本 书 引 用 《人 权 论 》 中 的 内 容 均 出 自 商务 印 书馆 1981 年 出 版 的 《潘恩 选集 》“〈 吴 运 楠 、 武 
友 任 译 ) ， 部 分 内 容 略 有 修改 。 一 一 译 者 注 


— e 


二 章 
目 然 与 历史 


J ， 了 揭示 政治 辩论 的 哲学 基础 ， 我 们 必须 首先 假设 政治 世界 里 发 生 的 事 

Y 情 不 仅 仅 对 应 着 人 们 一 时 的 喜好 及 物质 利益 。 如 果 政 治 思想 是 哲学 思 
想 的 应 用 一 一 对 生活 中 什么 是 真 、 什 么 是 好 的 理解 ， 那 么 严肃 的 政治 辩论 必 
须根 植 于 不 同 的 哲学 假设 。 因 为 这 样 的 分 歧 涉 及 事件 和 争论 背后 的 东西 ， 它 
们 通常 都 会 演变 成 这 样 的 争论 一 一 我 们 凭借 对 人 类 天 性 的 了 解 认为 哪些 是 真 
的 。 这 也 是 为 什么 有 关 政 治 哲学 的 辩论 通常 始 于 有 关 自 然 与 人 类 天 性 的 辩 
论 。 自 然 与 人 类 天 性 ， 这 些 词 语 的 意思 并 不 简单 ， 或 者 说 一 点 也 不 不 言 自 
明 。 它 们 本 身 极 易 引发 激烈 的 辩论 ， 而 之 前 有 关 自 然 到 底 意义 何 指 的 辩论 通 
常 标示 着 指导 我 们 政治 思想 的 假设 。 


这 样 的 差别 在 伯 殉 与 潘恩 的 辩论 中 非常 明显 ， 他 们 对 此 也 非常 了 解 。 他 
们 从 最 早期 的 作品 开始 ， 就 试图 将 论据 构建 于 这 样 的 理念 之 上 一 一 什么 是 目 
然 与 人 类 天 性 ， 它 们 对 政治 生活 有 何 影响 。 他 们 的 争论 本 质 上 始 于 有 关上 自然 


及 其 与 历史 之 关联 的 辩论 ， 因 此 我 们 对 这 两 个 人 观点 的 研究 也 应 从 这 里 开 


始 。 


潘恩 的 目 然 社会 


如 果 现 代 人 来 读 托马斯 .潘恩 的 《常识 》， 可 能 会 对 这 本 小 册子 的 开篇 
部 分 感到 恢 讶 。 考 虑 到 潘恩 文 持 美国 独立 战争 所 产生 的 巨大 影响 ， 以 及 作者 
擅长 出 色 而 激昂 文字 的 名 声 ， 我 们 原本 想象 作者 会 在 文章 开头 充满 激情 地 呼 
吁 人 们 拿 起 武器 ， 并 历数 英国 政府 的 亚 行 。 但 是 ， 潘 恩 首 移 并 不 急于 描述 北 
美的 危机 (事实 上 ， 直 到 小 册子 的 第 三 节 才 出 现 ) ， 而 是 进行 了 一 场 思维 实 
验 ， 他 认为 这 对 探究 所 有 政治 理论 的 根据 至 关 重 要 。“ 为 了 清楚 而 公正 地 了 
解 政 府 的 意图 和 目的 ， 我 们 假定 有 少数 人 在 地 球 系 一 个 隐蔽 的 地 方 住 下 来 ， 
同 其 余 的 人 不 发 生 联 系 ; 他 们 代表 着 任何 一 个 国家 或 世界 上 的 第 一 批 居 民 。 
在 这 种 自然 的 自由 状态 下 ， 社 会 将 是 他 们 的 第 一 个 念头 。”] 


潘恩 赞成 从 最 早 、 最 基本 的 政治 原理 开始 ， 为 英美 之 间 的 争端 寻求 一 个 
公正 的 解决 方法 ， 就 像 他 在 自己 长 期 的 职业 生涯 《正好 由 这 本 小 册子 开局 ) 
中 赞同 各 种 政治 事业 一 般 。 在 他 看 来 ， 为 了 理解 政治 和 社会 制度 ， 我 们 必须 
找到 它们 的 源头 ， 最 深 的 根基 ; 只 有 了 解 它 们 从 何 而 来 ， 才 能 真正 理解 它 
4]. FREE (CAR) Pei: 天 于 入 权利 全 时 六 是 从 百代 可 所 计 例 
来 推理 ， 这 种 做 法 的 错误 在 于 他 们 深入 古代 还 不 够 。 他 们 没有 妃 究 到 底 。” 
2 


潘恩 曾 反 复 表 明 “ 追 究 到 底 ” 并 不 是 指 历史 ， 而 是 历史 之 外 的 自然 。 在 
他 笔下 ，“ 和 上 自然” 是 指 所 有 社会 和 政治 安排 出 现 之 前 的 状态 ， 因 而 也 就 是 不 
考虑 社会 或 政治 环境 时 每 一 个 人 的 真实 状况 。 我 们 的 天 性 还 与 人 类 出 现 之 始 
时 一 样 ， 这 是 因为 各 种 各 样 的 社会 安排 并 不 能 从 根本 上 改变 我 们 的 天 性 一 一 
每 一 个 人 一 直 都 是 那样 ， 未 来 也 将 是 那样 。 因 此 ， 我 们 的 基本 天 性 必然 还 是 
我 们 政治 思想 的 基础 一 一 理解 人 是 什么 ， 他 们 应 该 如 何 生活 在 一 起 。 


潘恩 几乎 所 有 的 重大 作品 中 ， 开 篇 都 会 重申 这 一 基本 观点 ， 这 也 是 托 马 
斯 。 霍 布 斯 〈Thomas Hobbes) 、 约 坦 。 洛 克 〈John Locke) 和 启蒙 运动 中 


其 他 一 些 政治 思想 家 的 主要 思想 特征 。 这 是 他 政治 哲学 的 主要 起 点 : 对 政治 
的 思考 必须 始 于 那些 永远 存在 而 且 不 可 辩驳 的 有 关 人 类 的 事实 ， 这 意味 着 脱 
离 社 会 (事实 上 ， 也 是 在 社会 出 现 之 前 〉 从 人 本 里 出 发 。3 唯 一 可 靠 的 权威 
根源 就 是 最 原始 的 根源 : “如 果 创 世 后 一 百年 就 发 生 人 权 之 和 争 ， 那 它们 指 的 
必定 是 这 个 权威 根源 ， 我 们 现在 谈 的 也 必须 是 这 一 权威 根源 。 ”4 潘恩 认 
为 ， 看 竺 政治 时 如 果 采 取 这 样 的 眼光 一 一 如 同人 类 历史 从 未 发 生 过 一 一 看 待 
政治 ， “我们 就 能 立即 被 带 回 到 政府 的 创始 之 初 ， 好 像 我 们 曾经 生活 在 创始 
期 一 样 。 事 实 的 书卷 ， 而 非 历 史 的 书卷 ， 直 接 摆 在 我 们 面前 ， 没 有 被 阴谋 诡 
计 弄 得 残缺 不 全 ， 也 没有 传统 的 请 误 。 ”5 


自然 告诉 了 我 们 什么 ? 当 潘 恩 回 望 历史 去 寻找 人 类 自然 的 起 源 ， 他 看 到 
了 什么 ? 以 这 种 方法 来 探寻 人 类 自然 状态 让 潘恩 了 解 到 人 类 一 个 最 重要 而 且 
AN FY FUN SESE: 在 起 源 之 初 ， 人 是 个 体 。 一 开始 ， 他 没有 任何 社会 关系 ， 
也 就 没有 社会 身份 或 地 位 ， 因 而 与 其 他 人 是 平等 的 ， 社 会 阶层 的 存在 并 没有 
自然 基础 : 


任何 一 部 创 世 史 ，…… 不 管 它们 对 于 某 些 特定 事物 的 见解 或 信仰 如 
何不 同 ， 在 确认 人 类 的 一 致 性 这 一 点 上 都 是 相同 的 ; 我 的 意思 是 说 ， 所 
有 的 人 都 处 于 同一 地 位 ， 国 此 ， 所 有 的 人 生来 就 是 平等 的 ， 并 具有 平等 
的 天 赋 权 利 ， 就 像 后 代 始 终 是 造物 主创 造 出 来 而 不 是 生殖 出 来 ， 生 殖 只 
是 前 者 实现 的 一 种 方式 ; 因此 每 个 孩子 的 出 生 ， 都 须 被 认为 是 上 帝 赋予 
他 存在 。 世 界 对 他 就 像 对 人 类 史上 的 第 一 个 人 一 样 新 奇 ， 他 在 世界 上 的 
天 赋 权 利 也 与 第 一 个 人 完全 一 样 。6 


在 这 里 ， 潘 恩 明确 表述 了 其 他 自由 主义 理论 家 不 愿 指出 的 东西 。 设 想 我 
们 自打 一 开始 就 没 改 变 过 ， 就 是 相信 在 历史 的 长 河中 ， 人 类 的 生育 及 世代 传 
承 没有 显示 出 人 类 生活 的 重要 。 也 就 是 说 ， 经 历数 代 人 建立 起 来 的 社会 关系 
以 及 社会 身份 或 地 位 本 身 并 没有 什么 权威 。 


此 外 ， 这 还 意味 着 只 有 将 人 视 为 不 同 而 平等 的 个 体 ， 才 能 最 充分 地 理解 
他 们 。 社 会 和 政府 是 个 体 的 集合 一 一 这 些 人 按照 有 利于 自己 的 方式 组 织 起 
来 ， 但 是 这 样 的 集合 从 来 就 无 法 完全 掩盖 人 本 质 上 的 独立 个 性 。 潘 恩 写 道 : 
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不 冲突 ， 相反 ， 它 是 个 体 利益 的 集中 体现 。”7 


而 且 ， 为 了 追寻 那 种 利益 ， 个 人 开始 组 成 集体 。 知 道 一 个 人 的 出 身 才能 
更 好 地 了 解 他 ， 社 会 与 政府 也 是 如 此 。 为 此 ， 潘 恩 将 社会 和 政府 视 为 两 种 不 
同 的 东西 。 一 开始 ， 人 出 于 自己 的 需求 和 有 人 陪伴 的 渴望 集中 到 一 起 。 他 写 
道 : “没有 社会 提供 的 帮助 ， 没 人 能 满足 自己 的 需求 。 那 些 对 每 个 人 都 起 作 
用 的 需求 迫使 人 全 都 加 入 社会 中 来 ， 就 像 引 力 把 万 物 吸引 到 一 个 中 心 一 样 自 
然 。” 自 然 能 满足 人 类 的 需求 ， 同 样 也 能 满足 社会 的 欲望 : “ 它 不 仅 通过 只 
有 互相 帮助 才能 满足 种 种 需要 的 办 法 迫使 人 加 入 社会 ， 而 且 赋予 人 一 系列 的 
社会 感情 ， 这 种 感情 虽 不 是 生存 必需 的 ， 但 对 人 的 幸福 而 言 却 是 必 不 可 少 
的 。”8 因 此 ， 人 是 社会 生物 ， 有 些 需 求 单 赁 自身 无 法 满足 。 但 是 ， 即 使 只 
为 了 评估 人 的 社会 性 ， 也 只 有 将 人 视 为 平等 、 独 立 的 个 体 才 能 最 透彻 地 了 解 
他 们 。 


潘恩 对 人 类 上 自然 状态 的 描述 ， 听 起 来 很 像 那个 时 代 局 蒙 运动 中 的 目 由 主 
义理 论 家 以 及 他 们 曾 借鉴 过 的 先驱 约翰 。 洛 元 。 个 体 是 如 何 首 先 组 成 社会 
的 ? 为 了 阐释 人 权 和 社会 平等 的 理由 ， 这 些 思想 家 扩展 了 这 一 理论 。 但 跟 大 
多 数 人 不 同 ， 当 然 也 有 别 于 洛 元 ， 潘 恩 强 调 ， 人 类 聚集 起 来 形成 社会 《对 需 
求 的 满足 以 及 对 陪伴 的 光 望 ) 与 在 这 些 社会 的 基础 上 组 建 政 府 有 所 不 同 。 


对 潘恩 而 言 ， 从 目 然 状 态 到 政治 社会 还 有 一 个 关键 的 中 间 状 态 :， 最初 没 
有 政府 的 自然 社会 。 最 初 ， 人 聚集 在 一 起 组 成 社会 ， 让 他 们 凝聚 在 一 起 的 动 
机 和 需求 自然 也 支配 着 他 们 的 合作 ， 他 们 实现 了 一 种 相对 复杂 的 社会 生活 ， 
但 同时 又 不 需要 政府 。 但 是 ， 随 着 时 间 的 推移 ， 他 们 成 功 地 满足 了 彼此 的 需 
求 ， 在 履行 职责 时 变 得 松懈 随意 ， 这 时 就 需要 某 种 形式 的 政府 ， 以 遏制 他 们 
NA SATA. 


潘恩 与 之 前 的 自由 主义 理论 家 相 比 ， 对 社会 与 政府 之 间 的 区 别 理解 得 更 
为 透彻 ， 因 为 这 对 他 阐释 自己 支持 美洲 和 法 国 革 命 的 理由 至 关 重 要 。9g 面 对 
埃 德 蒙 。 伯 友和 其 他 人 的 控诉 一 一 一 场 彻 尖 彻 尾 的 革命 会 导致 社会 解体 ， 使 
得 随 之 产生 的 政府 都 不 能 以 合法 的 映 份 存在 一 一 潘恩 有 自己 的 答案 。 他 表 
示 ， 首 先 ， 社 会 比 政府 的 历史 更 悠久 ， 也 比 政府 更 重要 。 其 次 ， 革 命 包 括 回 


复 到 目 然 社会 ， 在 与 日 政府 相同 的 根基 上 建立 一 个 新 政府 ， 只 是 新 政府 的 组 
织 和 结构 更 合理 、 更 公正 。 潘 恩 在 《人 权 论 》 中 写 道 : “在 人 类 中 占 支配 地 
位 的 秩序 ， 多 半 不 是 政府 带 来 的 结果 。 这 个 秩序 发 只 于 社会 的 原则 和 人 的 天 
性 。 它 在 政府 产生 之 前 就 已 经 存在 ， 而 且 即 使 政府 那 一 套 被 取消 ， 它 还 会 继 
续 存在 下 去 。”10 潘 恩 将 最 早 的 社会 视 为 人 类 天 性 的 体现 ， 而 政府 是 由 人 类 
意愿 设计 出 来 的 花样 ， 因 此 会 受到 不 当 判 断 的 有 影响， 尤其 会 滋生 权力 和 贫 焚 
带 来 的 腐败 。 


但 是 ， 无 论 什么 时 候 我 们 都 可 以 达到 自然 社会 状态 。 因 为 它 本 质 上 是 人 
类 天 性 的 体现 ， 当 依照 惯例 创建 的 政府 不 能 履行 职责 或 是 侵犯 了 公民 的 权 
利 ， 我 们 就 能 回 到 上 自然 社会 状态 。 潘 恩 曾 说 过 ， 这 样 的 恢复 让 一 个 社会 “ 回 
到 自然 去 寻求 知识 ”， 获 得 “重生 ”。11 正 如 潘恩 的 一 名 名言，“ 我 们 拥有 
重 塑 世界 的 内 在 力量 ”12， 我 们 可 以 推翻 自己 的 政府 ， 重 建 最 初 的 社会 ， 可 
以 “看 清 政府 最 初 是 如 何 创 建 的 ， 就 像 我 们 曾经 生活 在 那个 时 期 一 样 ”]3。 


在 潘恩 看 来 ， 革 命 在 本 质 上 就 是 回 到 久远 的 过 去 ， 以 更 好 的 姿态 重新 开 
始 。 他 在 《人 权 论 》 中 告诉 我 们 : “以 往 号 称 的 革命 ， 只 不 过 是 更 换 几 个 
人 ， 或 稍稍 改变 一 下 局 部 状况 …… 可 是 ， 由 于 北美 和 法 国 的 革命 ， 我 们 看 到 
现在 世界 上 事物 的 自然 秩序 焕然 一 新 ， 一 系列 原则 就 像 真理 和 人 类 的 存在 一 
样 普遍 ， 并 将 道德 同 政治 上 的 完美 以 及 国家 的 繁 采 结合 在 一 起 。”14 


但 在 潘恩 看 来 ， 这 种 恢复 并 不 是 回归 有 文字 记载 的 人 类 历史 的 某 个 较 早 
时 期 ， 而 是 回 到 纯粹 的 自然 状态 。 这 种 状态 理应 渗透 我 们 的 政治 生活 ， 但 它 
从 未 被 视 为 政府 的 组 织 原 则 而 被 真正 实施 。 就 此 方面 而 言 ， 尽 管 潘恩 的 革命 

念 是 要 回 到 政治 的 源头 ， 但 它 的 确 是 进步 的 。 它 有 所 创新 ， 因 为 它 源 于 前 
所 未 有 的 对 自然 的 认识 。 自 然 本 身 始终 如 一 ， 但 潘恩 相信 和 直到 他 那个 时 代 这 
才 第 一 次 为 人 们 所 了 解 : “尽管 可 以 证 明 ， 现 在 称 为 “新 ”的 政府 体制 从 原 
则 上 来 说 是 所 有 已 经 存在 过 的 政府 体制 中 最 古老 的 ， 因 为 它 是 建立 在 天 赋 人 
权 之 上 的 ， 然 而 ， 由 于 暴政 和 君权 曾经 使 这 些 权利 停止 行使 多 个 世纪 之 久 ， 
所 以 为 了 方便 区 别 起 见 ， 还 是 称 它 “ 新 ， 比 为 了 承认 权利 而 称 它 旧 来 得 
好 。”15 


潘恩 认为 ， 在 自己 所 处 的 启蒙 时 代 之 前 的 大 部 分 人 类 历史 都 对 适当 的 政 
府 原则 缺乏 了 解 : “《〈 人 们 ) 很 少 有 机 会 对 政府 的 各 种 模式 与 原则 做 必要 的 
试验 以 找 出 其 中 最 好 的 一 种 ， 以 至 于 直到 今天 人 们 才 开 始 有 所 认识 。”16 


潘恩 相信 ， 直 到 他 那个 时 代 ， 人 人们 才 对 政府 有 所 认识 ， 因 为 直到 那 时 人 
们 才 开始 正确 地 认识 自然 本 号 。 束 像 局 蒙 时 代 晚 期 的 大 多 数 同 代 人 一 样 ， 潘 
恩 主 要 利用 全 新 的 自然 科学 的 世界 观 ， 来 形成 自己 的 自然 观 。 在 艾 萨 元 ， 牛 
Bi (Isaac Newton) 去 世 五 十 年 之 后 ， 潘 恩 所 生活 的 那个 时 代 深 受 物理 学 领 
域 里 这 场 革命 的 影响 ， 这 看 上 去 为 人 们 认识 自然 和 上 自我 之 强大 开局 了 无 限 的 
可 能 性 。 这 门 新 科学 的 基本 原则 就 是 认识 到 自然 由 各 种 不 同 而 且 独 立 的 力量 
组 成 ， 它 们 遵循 有 机 整体 的 理性 规则 《就 像 已 被 物理 学 取代 的 亚 里 士 多 德 的 
古代 科学 一 样 ) 作用 于 各 种 不 同 而 且 独 立 的 物体 。 是 否 为 有 机 整体 ， 则 视 它 
们 理应 达到 的 目的 而 定 。 


潘恩 和 许多 他 的 同 代 人 一 样 ， 认 为 自己 的 政治 哲学 就 是 对 这 种 全 新 认识 
自然 的 方式 的 应 用 。 这 是 他 如 此 强调 让 事情 回溯 本 源 的 原因 之 一 ， 也 正 因为 
如 此 ， 当 他 说 到 自然 的 “事实 ”时 ， 脑 子 里 似乎 出 现 的 是 为 行动 划分 范围 的 
原则 《理性 规则 ) ， 而 不 是 复杂 的 整体 交互 的 有 机 模型 。 潘 恩 写 道 : “我 对 
于 政体 的 这 种 想法 ， 是 从 一 项 没有 任何 人 为 形式 可 以 推翻 的 自然 原理 推论 出 
来 的 ， 也 就 是 说 ， 任 何事 物 您 是 简单 ， 它 合 不 容易 素 乱 ， 即 使 素 乱 ， 也 比较 
容易 纠正 。”17 


对 潘恩 来 说 ， 自 然 与 “人 为 形式 ” (或 有 意图 的 人 为 活动 ) 之 间 的 差别 
非常 重要 ， 也 是 确实 存在 的 : 自然 是 人 与 生 俱 来 的 东西 ， 与 任何 努力 和 意愿 
FR: 而 人 为 形式 却 是 人 类 努力 的 结果 。 目 然 需 要 我 们 去 认识 ， 在 认识 自然 
的 基础 上 会 形成 一 套 规则 ， 告 诉 我 们 如 何 选 择 。 自 然 表 现 为 一 套 可 以 推 而 广 
之 的 规则 ， 因 此 从 大 多 数 方面 来 说 自然 都 是 一 个 抽象 的 概念 。 


因此 ， 在 潘恩 看 来 ， 自 然 是 一 套 有 关 个 人 及 其 所 在 世界 的 事实 和 原理 ， 
它 摘 述 的 不 是 由 人 自己 创建 出 来 的 一 切 。 它 是 有 秩序 的 ， 理 性 的 ， 受 普 裔 应 
用 的 抽象 规则 支配 。 为 了 更 好 地 认识 自然 ， 我 们 只 有 将 它 分 解 为 最 简 蛙 的 部 
分 ， 并 人 退 溯 到 它 的 起 源 ， 在 那个 时 候 这 些 部 分 的 特征 最 为 明显 。 


按照 潘恩 给 出 的 定义 ， 社 会 是 自然 作用 的 结果 ， 而 政府 是 人 类 活动 的 结 
果 。 但 是 ， 人 类 天 赋 的 权力 与 限制 决定 了 政府 的 目的 ， 所 以 ， 虽 然 人 创建 了 
政府 ， 他 们 在 创建 政府 的 同时 脑子 里 必须 清楚 自然 的 事实 ， 只 有 这 样 才 能 保 
护 每 一 个 人 的 天 赋 特 权 ， 保 障 所 有 人 与 生 俱 来 的 目 由 和 最 大 限度 的 利益 。 因 
此 ， 有 关 政 府 的 知识 源 于 通过 理性 得 到 的 对 自然 的 认识 ， 衡 量 一 个 政府 的 标 
准 就 是 它 能 否 真 正 地 尊重 人 的 个 体 自由 和 平等 。 


在 潘恩 看 来 ， 无 法 依照 这 种 认识 创建 政府 导致 了 他 这 个 时 代 政 治 的 失 
败 。 他 想 知 道 “ 我 们 是 否 可 以 假定 一 一 如 果 政 府 的 创建 源 于 正确 的 原则 ， 而 
且 没 有 兴趣 去 追求 错误 的 原则 ， 那 么 这 个 世界 还 会 像 我们 曾经 看 到 的 那样 悲 
惨 而 又 纷争 不 断 吗 ? ”18 


因此 ， 潘 恩 认为 ， 为 了 确认 现 有 政府 是 否 合 法 ， 我 们 必须 以 自然 的 原则 
(尤其 是 有 关 人 类 平等 和 个 性 的 原则 〉 为 标准 。 这 些 原则 让 每 一 个 人 都 能 享 
有 与 他 人 平等 的 权利 ， 确 定 政府 的 发 展 方向 。 这 意味 着 只 有 上 自愿 赋予 的 权力 
才 是 合法 的 ， 只 有 人 民 一 致 赞同 的 政府 才 是 公正 的 。 潘 恩 写 道 : “一 切 管理 
国家 的 权力 必定 有 个 开端 。 它 要 么 是 授予 的 要 么 是 伴 取 的 ， 此 外 别 无 来 源 。 
一 切 授予 的 权力 都 是 委托 ， 一 切 伴 取 的 权力 都 是 鼻 夺 。 时 间 并 不 能 改变 两 者 
的 性 质 。”19 无 论 我 们 距离 那个 开端 有 多 远 ， 都 必须 回 到 社会 的 开始 ， 确 定 
当前 的 社会 是 什么 样 的 ， 而 那些 拒绝 回头 的 人 则 无 法 判断 政府 是 个 合法 。 


在 最 初 的 时 候 ， 合 法 政府 是 根据 人 民 的 选择 创建 的 。 需 要 创建 政权 时 ， 
人 们 集中 到 一 起 ， 组 成 议会 ， 因 为 “天 赋 的 权力 ”， 每 个 人 在 其 中 都 拥有 和 目 
己 的 席位 。 随 着 时 间 的 推移 ， 这 个 议会 的 规模 逐渐 变 大 ， 个 人 无 法 随时 杀 喘 
处 理 公共 事务 ， 于 是 他 们 会 指派 代表 ，“ 这 些 人 的 行事 方式 ， 就 像 全 体 人 员 
在 场 时 的 行事 方式 一 样 ”20。 在 潘恩 看 来 ， 这 种 代 议 制 民主 是 最 符合 自然 原 
则 的 政体 。 


在 潘恩 生活 的 时 代 ， 这 种 政体 自然 不 是 最 常见 的 。 他 认为 当时 更 常见 的 
君主 政体 在 各 种 情况 下 都 可 以 追溯 到 茶 个 自 夺 者 一 一 使 用 武力 凌驾 于 他 人 之 
上 。 在 自然 中 ， 这 样 不 平等 的 权力 找 不 到 正当 的 理由 支持 ， 因 此 在 现实 生活 
中 也 没有 正当 的 理由 。“ 每 当 人 们 被 称 作 君主 和 臣民 时 ， 或 者 每 当 给 政府 冠 
以 君主 制 、 贵 族 制 和 民主 制 等 个 别 的 或 兼 而 有 之 的 名 头 时 ， 一 个 有 理性 的 人 


征 怎 样 理 解 这 些 字眼 的 呢 ? ”潘恩 提问 ，“ 如 果 世 上 确实 存在 两 种 或 两 种 以 
上 各 自 不 同 的 人 类 权力 的 因素 ， 那 么 ， 我 们 就 应 看 到 可 用 这 些 字 眼 加 以 描述 
的 多 个 根源 ， 可 是 ， 既 然 人 只 有 一 种 ， 也 就 只 能 有 一 种 人 类 权力 的 因素 ， 而 
这 种 因素 就 是 人 本 身 。”21 说 到 君主 ， 他 在 《第 识 》 中 这 不 掩饰 自己 的 嘲 
F: “既然 造化 不 知道 他 们 ， 他 们 也 就 不 知道 造化 ， 虽 然 他 们 是 由 我 们 上 自己 
创造 出 来 的 人 ， 他 们 却 不 知道 我 们 ， 并 成 了 他 们 的 创造 者 的 上 带 。”22 


君主 和 贵族 总 想 在 历史 的 迷 却 深 处 为 自己 找到 高 人 一 等 的 出 身 ， 不 过 潘 
恩 不 吃 这 一 套 : “最 可 能 的 情况 是 ， 如 采 我 们 能 够 扯 掉 古代 隐 贡 的 掩盖 ， 妃 
漳 到 他 们 发 迹 的 根源 ， 我 们 就 会 发 现 ， 他 们 的 始祖 只 不 过 是 某 一 伙 不 有 公 之 徙 
中 作恶 多 端的 魁 首 导 了 ， 他 那 残忍 的 行径 或 出 名 的 阴险 手段 为 他 启 得 了 盗匪 
头领 的 称号 。”23 更 糟糕 的 是 ， 君 主 还 会 把 自己 不 合法 的 权力 传 给 自己 的 后 
代 ， 拒 绝 承认 他 们 生活 以 外 的 那些 人 民 的 天 赋 权 力 。 潘 恩 强调 根源 的 重要 
性 ， 因 此 他 认为 世袭 的 原则 几 近 万 恶 之 源 。 它 强迫 人 们 接受 之 前 几 代 人 的 决 
定 ， 不 承认 天 赋 的 自决 权力 ， 因 此 是 极 不 自然 的 政府 原则 。 


因此 ， 潘 恩 一 直 主 张 自 然 “根据 理性 原则 来 理解 ) 的 地 位 高 于 历史 《被 
认为 是 人 类 没有 将 合理 的 原则 应 用 于 政治 的 一 系列 失败 ) 。 上 自然 教 给 我 们 的 
有 关 人 类 的 事实 解释 了 社会 为 什么 会 出 现 ， 人 类 天 生 的 缺点 恰恰 是 我 们 需要 
合法 政府 的 原因 ， 而 非法 政府 的 存在 告诉 我 们 为 什么 会 出 现 战争 、 贫 穷 和 没 
完 没 了 的 各 种 问题 。 解 决 的 方法 就 是 用 更 符合 当前 对 人 本 性 认识 的 政府 取代 
非法 政府 ， 并 由 此 推动 自然 的 和 平 。 如 果 我 们 理解 恰当 的 话 ， 政 治 章 命 的 目 
的 就 是 回归 自然 社会 。 潘 恩 的 绝 大 部 分 政治 思想 都 源 于 对 这 些 对 自然 的 思 
考 ， 而 且 目 的 在 于 退 寻 它们 的 含意 。 


伯 死 的 历史 社会 


埃 德 蒙 。 伯 死 正 是 通过 驳斥 上 文 潘恩 有 关 目 然 及 其 同 政治 的 关联 的 观 
点 ， 开 局 了 自己 的 政治 生涯 。 在 伯 克 的 第 一 部 主要 作品 一 一 发 表 于 1756 年 的 
《为 自然 社会 而 辩护 》 中 ， 他 认为 从 本 质 上 来 说 回 望 过 去 所 有 传统 的 制度 ， 
且 仅 仅 将 自然 “狭隘 地 将 其 理解 为 抽象 的 一 套 规 则 ) 视 为 权威 或 对 人 类 事务 
的 认识 的 来 源 ， 对 政治 和 社会 生活 都 是 极其 有 害 的 。 


伯 死 在 《为 自然 社会 而 辩护 》 中 哺 砚 了 这 一 观点 一 一 假定 所 有 的 人 类 历 
史 在 本 质 上 都 是 失败 ， 因 为 当前 所 有 的 政府 都 是 对 初始 目 然 状态 的 破坏 ， 而 
人 们 认可 这 一 假定 就 能 取得 进步 。 潘 恩 会 采用 这 种 方法 来 攻击 君主 制 和 贵族 
制 ， 伯 克 在 《为 自然 社会 而 辩护 》 和 其 他 作品 中 则 认为 这 样 一 种 方法 只 会 破 
坏 任 何其 他 形式 的 政府 以 及 任何 其 他 的 人 为 制度 。 


伯 殉 首先 认为 这 种 方法 是 错误 的 ， 因 为 它 太 过 强调 社会 和 政治 根源 的 重 
要 性 。 在 他 看 来 ， 揭 示 根 源 是 一 种 误 入 上 收 途 、 坚 无 必要 而 且 可 能 具有 破坏 性 
的 尝试 。 一 个 政府 的 合法 性 并 非 因 为 它 始 于 那些 源 于 自然 的 正确 原则 。 相 
反 ， 政 府 随 着 时 间 ， 沿 着 满足 人 们 需求 与 福利 的 轨迹 发 展 ， 因 而 也 符合 有 关 
利益 的 自然 观 。 


伯 克 写 道 ， 无 论 什么 社会 ， 其 起 源 基 本 上 一 定 会 涉及 某 种 形式 的 野 蛋 行 
为 (更 不 用 说 犯罪 )。 但 随 着 时 间 的 推移 ， 由 于 逐渐 应 对 形势 的 迫切 需求 ， 
社会 发 展 出 更 为 成 熟 的 形势 。 如 伯 克 在 《对 法 国 大 革命 的 反思 》 中 所 写 的 那 
样 : “政府 虽 一 开始 是 其 力 的 ， 但 逐渐 成 熟 ， 成 为 合法 性 政府 。”24 因 此 ， 
回归 起 源 并 不 会 提供 一 个 在 正确 原则 上 重新 开始 的 机 会 ， 反 而 会 融 来 恢复 野 
蛮 行 为 的 风险 。 伯 克 认 为 ，“ 在 所 有 政府 起 源 的 问题 上 ， 都 需要 披 上 一 层 神 
对 的 面纱 ”， 这 是 因为 揭示 起 源 并 不 能 让 我 们 从 中 学 到 什么 ， 而 揭示 行为 本 
吴 会 带 来 确实 存在 的 风险 ， 尤 其 是 通过 揭示 所 属 政权 并 不 完美 的 起 源 ， 来 弱 
化 人 民 对 其 政权 的 忠诚 。25 


否认 起 源 的 重要 性 是 伯 克 与 西方 传统 〈 从 柏拉图 和 亚 里 士 多 德 ， 经 由 霍 
布 斯 和 洛克 ， 再 到 现代 的 传承 者 ) 中 绝 大 多 数 政 治 思想 家 的 不 同 之 处 。 这 些 
思想 家 认为 ， 一 个 政权 的 创立 是 政治 上 的 关键 时 刻 ， 决 定 了 这 个 政权 的 特 
征 。26 伯 元 对 此 抱 持 不 同 看 法 ， 认 为 政权 是 随 着 时 间 的 推移 慢 慢 成 形 的 ， 事 
实 上 从 来 不 是 “由 茶 个 时 刻 的 管理 决定 的 ”。 因 此 ， 它 的 众 形 (更 不 用 说 所 
有 政治 社会 的 起 源 ) 并 不 像 它 当前 的 形式 、 职 能 以 及 发 展 到 当前 状况 的 过 程 
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合法 的 起 源 : “一 定 有 什么 在 阻止 他 寻根 溯源 ， 生 怕 哪 一 个 强盗 ， 或 哪 一 个 
罗宾汉 ， 从 远古 的 年 代 站 出 来 说 “我 就 是 根源 ”。”28 伯 克 承 认 的 确 存 在 这 
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他 更 大 的 担忧 是 ， 在 回 望 历史 寻找 自然 根源 的 过 程 中 ， 人 们 会 忽视 智 意 和 训 
诲 这 一 最 好 的 来 源 ， 反 而 去 重视 有 关 政 治 生活 认识 《即使 有 有用， 也 少 之 又 
少 ) 的 源头 。 


对 于 潘恩 和 其 他 上 自由 主义 理论 家 有 关 人 在 社会 存在 之 前 的 天 性 会 给 我 们 
带 来 什么 启示 的 观点 ， 伯 克 从 不 费心 去 辩驳 ， 他 认为 将 社会 存在 之 前 的 人 作 
为 起 源 是 很 充 座 的 。29 这 并 不 意味 着 了 解 人 的 天 性 对 了 解 社会 与 政治 无 和 天 紧 
要 ， 只 是 伯 克 认 为 为 了 了 解 人 的 天 性 ， 我 们 必须 了 解 他 当前 的 样子 “至 少 据 
我 们 所 知 如 此 〉 和 一 直 以 来 的 样子 : 一 个 社会 生物 ， 同 其 他 社会 生物 共同 生 
活 在 一 个 有 组 织 、 有 政府 的 社会 里 。 如 果 将 他 想象 成 一 个 独居 、 不 合群 的 
人 人， 就 是 忽略 了 这 个 人 本 身 ， 而 只 是 去 人 奶 寻 一 些 抽象 的 东西 ， 我 们 从 中 得 不 
到 什么 启示 。 伯 元 写 道 : “在 我 的 思量 里 ， 只 有 文明 的 社会 人 ， 再 没有 其 
ih. " 369 
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《并 不 是 人 类 权利 ， 在 我 看 来 有 些 人 在 谈 到 这 个 话题 时 非常 不 明智 ) 的 结 
唱 ”31。 但 是 ， 人 的 天 性 就 是 影响 这 样 的 习俗 ， 如 果 我 们 将 人 类 事务 中 的 目 
然 与 人 为 努力 严格 区 分 ， 从 而 在 探寻 一 个 人 的 天 性 时 忽略 了 他 在 这 个 世界 里 
做 的 事情 ， 这 就 大 错 特 错 了 。 伯 殉 认 为 : “人 为 努力 是 人 的 天 性 。 我 们 至 少 
处 在 已 经 发 展 成 熟 的 成 年 阶段 ， 束 像 是 处 于 不 成 熟 而 且 无 助 的 婴儿 期 …… 公 
民 社 会 的 状态 …… 束 是 一 种 自然 状态 ， 较 之 野 塞 、 不 团结 的 生活 模式 ， 它 更 
接近 自然 。”32 模 糊 自 然 与 人 为 之 间 的 差别 ， 对 但 元 而 言 是 相当 关键 的 一 
步 ， 将 他 跟 潘恩 和 他 那个 时 代 的 其 他 局 蒙 运 动 中 的 自由 主义 理论 家 区 分 开 
来 。 大 卫 ，。 布 罗 姆 维 奇 对 他 的 形容 特别 贴切 : 伯 殉 表现 出 “对 社会 和 目 然 的 
尊重 ， 将 它们 视 为 人 类 环境 的 要 素 ”33。 


如 我 们 所 见 ， 人 为 和 上 自然 之 间 的 区 别 对 托马斯 。 潘恩 的 世界 观 至 关 重 
要 。 他 批评 腐败 的 政体 《贵族 制 和 君主 制 ) ， 尤 其 是 它们 在 自然 和 人 之 间 人 
为 地 树立 起 屏障 ， 因 而 拒绝 承认 个 人 拥有 自然 所 赋予 的 权利 。 在 潘恩 看 来 ， 
一 场 革 命 会 打破 所 有 习俗 ， 回 到 政体 刚 出 现时 的 初始 状态 ， 重 塑 自己 ， 从 头 
开始 。 伯 克 拒 绝 承 认 自 然 与 人 为 或 习俗 之 间 的 鲜明 界限 ， 因 此 也 就 断绝 了 回 


归 初 始 状态 的 可 能 性 。 他 表示 政体 主要 建立 在 习俗 之 上 。 人 工 技 艺 和 人 为 努 
力 对 人 来 说 是 自然 的 事情 ， 从 这 一 点 来 说 ， 政 体 也 是 自然 而 然 的 事情 。 一 个 
社会 是 不 可 能 建立 在 存在 于 社会 之 外 的 权利 之 上 的 。 


1791 年 ， 伯 元 在 直接 回复 潘恩 的 信 中 谈 到 法 国 大 革命 ， 他 写 道 , “造成 
目前 灾难 的 所 请 人 权 不 可 能 是 人 的 权利 。 成 为 人 和 拥有 这 些 权 利 是 矛盾 的 。 
其 中 之 一 承认 公民 社会 状态 的 存在 ， 男 一 个 则 不 承认 。”34 因 此 ， 人 无 法 回 
复 到 社会 存在 之 前 的 状态 ， 这 样 的 权利 在 那 时 是 有 效 的 。 如 果 回 到 过 去 ， 他 
们 就 不 再 是 人 了 。 伯 克 继 续 写 道 : 


民族 的 概念 是 一 个 集体 的 概念 。 它 完全 是 人 为 的 ， 看 起 来 就 像 所 有 
通过 共同 契约 而 做 的 法 律 虚拟 一 样 …… 因此 ， 当 人 们 打破 赋予 一 个 国家 
集体 形式 及 能 力 的 最 初 契约 或 协议 时 ， 他 们 就 不 再 是 一 个 民族 ， 也 不 再 
以 集体 的 形式 存在 ， 不 再 有 一 种 合法 的 强制 力量 将 他 们 从 内 部 凝聚 在 一 
起 ， 也 不 再 有 一 个 被 外 界 认 可 的 主张 。 他 们 只 是 一 群 含糊 而 松散 的 个 
人 ， 除 此 再 无 其 他 。35 


因此 ， 在 伯 殉 看 来 ， 潘 恩 对 革命 的 看 法 会 导致 社会 目 取 灭亡 。 因 为 它 基 
于 这 样 的 假设 〈 但 伯 克 认 为 是 错 的 ) 一 一 当 社 会 的 政体 解体 ， 这 个 社会 还 将 
继续 存在 ， 这 是 事物 的 本 性 。 伯 克 认 为 ,解体 之 后 ， 新 政体 就 失去 了 得 以 成 
形 的 规则 或 方法 : 没有 财产 或 人 身 保护 ， 就 没有 理由 去 追随 一 个 领袖 或 遵守 
大 多 数 人 的 意见 ， 也 就 没有 “重建 ”的 方式 。 


事实 上 ， 伯 元 认 为 重建 所 属 社会 的 愿望 是 可 怕 的 。 他 写 道 ， “我 无 法 想 
象 一 个 人 怎么 会 使 目 己 狂 慨 到 不 分 黑白 的 程度 ， 把 自己 的 国家 视 右 无 物 ， 只 
当 一 张 可 以 任意 涂抹 的 白 纸 。 一 个 富 于 热情 和 善于 思考 的 好 心 人 ， 可 能 希望 
他 那 社会 并 不 像 他 所 看 到 的 样子 组 织 起 来 ， 但 爱国 者 和 政治 家 总 是 在 思考 ， 
怎么 才能 更 好 地 利用 国家 的 现实 物质 的 力量 。”36 在 伯 殉 看 来 ， 我 们 并 不 拥 
有 重 塑 世界 的 内 在 力量 。 


在 现 有 形式 上 利用 现 有 资源 创建 政体 需要 的 不 是 对 自然 进行 抽象 的 研 
完 ， 而 是 对 历史 和 所 属 社会 特性 的 了 解 。 因 为 当时 的 情况 是 符合 习俗 的 ， 人 
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的 才能 一 直 都 是 谨慎 的 问题 ， 是 一 门 “试验 科学 ”。37 这 些 试 验 的 结果 并 不 
能 立刻 显现 ， 因 此 从 中 吸取 教训 是 需要 时 间 的 ， 通 常 比 任何 人 的 一 生 都 要 
长 。 出 于 这 个 原因 ， 历 史 《〈 不 仅仅 是 目 然 ) 必须 贯穿 政治 生活 始终 ， 而 现行 
的 政治 体制 不 应 轻易 被 抛弃 。38 这 并 不 是 说 历史 始终 是 记载 有 关 伟 大 和 明知 
成 就 的 成 绩 单 。 伯 克 在 cU \》 写 道 ， 人 类 历史 “就 其 大 部 
分 而 言 包括 由 傲慢 、 野 心 、 贷 攀 、 报 复 、 和 欲念 、 叛 乱 、 虚 伪 、 失 控 的 狂热 和 
一 大 串 无 序 的 欲望 给 世界 带 来 的 兰 难 ”， 但 它 间 时 世 包 括 解决 这 文 些 恶 行 的 努 
力 。 不 论 好 坏 ， 历 史 的 教训 都 是 政治 家 们 无 法 忽视 的 。39 


因此 ， 伯 克 极度 反对 这 种 争论 方式 ， 以 及 这 种 让 潘恩 和 更 激进 的 自由 主 
义 哲 学 家 从 中 获得 元 感 的 上 自然 观 。 但 是 ， 他 倾 问 于 从 批评 他 人 的 角度 来 表述 
目 己 的 观点 ， 这 束 掩 盖 了 伯 克 论 点 基础 中 有 关 自 然 的 积极 学 说 。 因 此 ， 他 对 
潘恩 自然 观 的 犀利 驳斥 开 始 指 向 与 自己 观点 截然 不 同 的 方 同 。 


伯 殉 担心 启蒙 时 代 的 斩 学 家 “ 太 过 于 看 重 人 权 理 论 ， 从 而 完全 态 记 了 人 
的 本 性 ”40。 伯 克 非 第 具体 地 指出 了 他 们 对 自然 的 错误 认识 那些 不 仅仅 是 
运转 中 的 事务 或 实施 中 的 理性 的 部 分 。 强 调 人 类 天 性 的 政治 将 人 视 为 动物 ， 
mo 一 个 有 着 同情 心 和 丰富 情感 的 生物 。41 潘 恩 和 激进 的 目 由 
主义 思想 家 在 理解 人 类 天 性 时 ， 忽 视 了 人 类 的 情感 、 想 象 力 所 扮演 的 角色 ， 
事实 上 它们 是 人 类 天 性 和 政治 秩序 中 的 关键 要 素 。 伯 克 担 心 ， 他 们 对 人 的 动 
物性 和 理性 过 度 强 调 ， 不 仅 是 一 种 不 章 重 的 行为 ， 而 且 还 会 破坏 这 些 情感 。 


革命 者 认为 人 从 根本 上 说 就 是 理性 动物 ， 因 此 如 果 人 的 简单 需求 “对 食 
物 和 安全 的 需求 ) 得 到 满足 ， 他 就 会 受理 性 支配 。42 伯 克 反 对 的 那些 人 ( 包 
TREE) 当然 不 否认 入 类 天 性 中 还 存在 其 他 部 分 ， 但 伯 克 认 为 他 们 太 过 相信 
单 赁 理性 单一 的 力量 去 文 配 其 他 要 又 的 能 力 ， 尤 其 是 文 配 激 情 和 各 种 情绪 的 


au 
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种 观念 之 根源 的 哲学 探讨 》 专 为 此 而 写 。 这 本 书 在 《为 自然 社会 辩护 》 人 发表 
仅仅 一 年 之 后 就 完成 ， 当 时 伯 克 只 有 二 十 八 岁 。 他 特别 提出 一 一 案 高 利用 人 
对 死 志 的 芍 惧 和 纠结 ， 给 人 类 的 想象 力 施 加 了 巨大 的 影响 。 如 果 人 类 对 秩序 


和 社会 和 平 的 向 往 〈 也 就 是 对 美的 向 往 ， 这 种 情绪 通常 比 前 者 弱 〉 无 法 受 当 
应 对 前 述 的 影响 力 ， 那 么 就 会 引爆 巨 大 的 能 量 ， 注 入 社会 生活 。 一 个 集体 的 
公共 生活 在 很 大 程度 上 取 雇 于 情感 上 的 靶 绊 以 及 对 美和 秩序 的 热爱 。 在 们 殉 
看 来 ， 虽 然 在 防止 政治 动乱 、 维 护 社 会 中 温暖 平和 的 关系 上 ， 它 们 发 挥 了 至 
关 重 要 的 作用 ， 但 这 种 作用 却 常 常 被 低估 。 


对 伯 死 来 说 ， 这 就 是 为 什么 在 不 必要 的 时 候 不 得 破坏 社会 稳定 秩序 ， 也 
不 得 质疑 社会 政治 生活 中 常见 的 习俗 、 仪 式 和 不 加 掩饰 的 浮华 的 重要 性 。 


但 伯 克 并 非 一 个 感情 主义 者 。43 他 写 道 :; “如 有 果 任 由 激情 来 文 配 一 个 
人 ， 相 当 于 将 一 头 野 兽 留 给 野 变 人 和 凶险 的 自然 。”44 相 反 ， 他 认为 政治 对 
应 着 理性 ， 但 人 类 的 理性 并 不 直接 与 这 个 世界 打交道 ， 而 是 始终 由 我 们 的 想 
象 力 大 中 调节 。 对 于 我 们 从 自己 的 感官 得 到 的 信息 ， 想 象 力 对 其 进行 整理 ， 
并 表达 出 来 。 不 管 怎样 ， 理 性 通过 感想 和 激情 发 挥 作用 ， 因 此 它 在 调节 伯 克 
所 请 的 “道德 想象 力 ” 中 扮演 着 重要 角色 。 如 果 不 加 约束 ， 道 德 想象 力 就 会 
朝 着 暴力 和 无 序 的 方 网 发 展 。45 


弱化 黑暗 一 面 的 是 更 加 善意 的 想象 ， 而 非 纯粹 的 理性 。 仅 靠 劝 说 并 不 能 
使 我 们 停止 行 恶 ， 但 是 邻里 之 间 的 信任 与 爱 、 根 深 带 固 的 秩序 与 和 平 的 习 
惯 、 对 自己 所 属 社会 或 国家 的 骄傲 感 ， 都 会 让 我 们 不 再 放任 自己 。 政 治 家 面 
临 的 艰巨 任务 之 一 就 是 维持 这 一 平衡 ， 根 据 对 理性 限制 的 认识 理性 行事 。 伯 
克 强 调 : “一 个 政治 家 的 首要 研究 工作 应 是 型 清 他 所 领导 的 人 的 秉性 。”46 
对 他 而 言 ， 这 是 政治 永 不 可 能 被 归结 为 对 逻辑 原理 进行 简单 应 用 的 又 一 原 
因 。 与 伯 克 同 时 代 的 威廉 。 哈 北里 特 (William Hazlitt)〉 曾 表示 : “ CA 
wW) 清楚 人 有 着 嘉 好、 激情、 想象 的 力量 以 及 饥 涡 和 冷 热 感 …… 他 知道 形成 
私人 道德 基础 的 规则 并 不 基于 理性 ， 即 事物 主题 的 抽象 特征 ， 而 是 基于 人 的 
天 性 以 及 被 习惯 、 想 象 力 、 感 情 和 理性 等 一 些 特定 东西 影响 的 能 力 。”47 


伯 殉 终生 对 人 天 生 的 激情 很 感 兴趣 ， 这 让 他 十 分 了 解 习 惯 和 感情 在 政治 
生活 中 所 扮演 的 角色 ， 以 及 打破 和 平 习惯 或 树立 不 受 约束 的 暴力 或 权力 习惯 
的 风险 。 因 此 ， 他 反对 英国 在 美洲 的 所 作 所 为 ， 认 为 那 是 对 美洲 和信 民 习 惯 和 
感情 的 冒犯 ， 即 便 这 些 行为 并 没有 侵犯 美洲 人 民 的 权利 。 出 于 同样 的 忧虑 ， 
伯 殉 担心 那些 被 派 到 印度 的 英国 年 轻 人 被 授予 凌驾 于 当地 人 的 权力 ， 而 这 种 


不 受 限 制 的 权威 会 影响 到 他 们 。 这 让 他 比 大 多 数 人 更 早 地 生出 这 样 的 恐惧 
一 一 法 国 的 革命 者 打 碎 了 美化 社会 生活 的 所 有 谎言 ， 会 掀起 一 股 串 惑 人 心 的 
恐惧 浪潮 ， 让 每 一 个 涉 映 其 中 的 人 摆脱 自己 的 习惯 和 对 自己 的 约束 。 


在 这 方面 ， 伯 殉 认 为 革命 者 的 行为 一 一 拒绝 承认 人 类 天 性 中 感性 的 一 面 
一 一 是 极其 违背 人 性 、 反 自然 的 。 关 于 政治 中 自然 的 说 法 ， 他 拒绝 向 潘恩 和 
法 国 、 英 国 的 激进 派 让 步 ， 因 为 他 反对 抵抗 激进 的 政治 破坏 ， 理 由 就 是 基于 
与 那些 激进 派 截 然 不 同 的 自然 观 。 在 他 有 关 法 国 大 革命 的 作品 中 ， 伯 克 反 复 
表示 革命 者 在 “与 自然 交战 ”或 推翻 “自然 秩序 ”。48 但 他 并 不 是 说 ， 法 国 
在 革命 之 前 的 那些 制度 或 安排 本 身 就 是 自然 的 。 被 推翻 的 不 是 秩序 ， 相 反 ， 
革命 者 正在 与 人 类 的 天 性 作战 。 他 们 无 视 或 无 法 约束 民众 的 激情 ， 眼 看 着 就 
要 放纵 民众 对 社会 所 抱 持 激 情 中 最 黑暗 的 一 面 而 出 ， 使 人 们 对 您 怖 和 骏 力 行 
为 完全 不 在 意 ， 从 而 不 可 能 在 革命 之 后 建立 起 有 秩序 的 社会 生活 。 


这 就 是 为 什么 伯 克 如 此 强调 对 法 国 大 革命 的 一 些 特有 行为 天 生 反 感 。 在 
伯 克 所 预见 的 一 个 正常 运转 的 社会 中 ， 对 恐怖 权力 的 天 生 反 感 至 关 重 要 。 革 
命 者 缺乏 这 样 的 自然 反应 ， 与 伯 克 对 他 们 的 激烈 反对 有 关 极 大 的 关系 。 他 人 解 
释 说 理 查 德 。 普 莱 斯 对 大 章 命 中 公众 容 力 的 颂扬 是 如 此 令 人 不 快 这 也 是 促 
使 他 写 下 《对 法 国 大 革命 的 反思 》 的 最 初 原因 ) : 


我 和 普 莱 斯 牧师 兼 博 士 以 及 他 那些 世俗 的 群众 (他 们 选择 采取 他 的 
讲演 的 那 种 情感 ) ， 何 以 感受 是 如 此 之 不 同 ? 就 因为 这 一 条 简单 的 理由 
因为 我 自然 应 该 如 此 ， 因 为 我 们 天 生 就 会 在 这 类 场面 中 对 现世 繁荣 
不 稳定 的 情况 以 及 人 类 之 伟大 的 巨大 不 确定 性 ， 受 到 忧郁 情感 的 感染 ; 
因为 在 这 类 事件 中 ， 我 们 的 感情 教导 了 我 们 的 理性 …… 假 如 这 样 一 种 景 
象 展现 在 大 人 台 上 ， 就 可 能 引得 我 流下 有 眼泪。 我 真正 应 该 为 自己 身上 那 种 
浅薄 的 戏剧 感 而 感到 着 愧 ， 而 我 在 现实 生活 中 却 能 够 对 它 感到 欢欣 。49 


面 对 大 革命 中 的 一 些 情况 ， 伯 克 认 为 缺乏 这 样 的 自然 反应 ， 日 后 必定 出 
现 问题 一 一 缺乏 约束 ， 只 会 以 灾难 告终 。 在 他 看 来 ， 缺 乏 这 种 约束 是 极其 不 
自然 的 ， 必 须 进行 教化 。 它 是 违背 自然 的 政治 理论 的 产物 ， 为 暴力 提供 了 正 
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之 中 ， 丧 失 了 一 切 天 然 的 是 非 感 ， 后 果 就 必定 会 是 如 此 。”50 世 界 上 最 复杂 
的 东西 英 过 于 一 个 为 群众 暴乱 服务 的 复杂 理论 。 


在 伯 克 看 来 ， 相 比 之 下 大 多 数 的 英国 人 还 没有 被 教化 ， 没 有 放弃 他 们 和 
平 的 习惯 。 他 写 道 他 的 国人 “主要 都 是 受 天 生 感 情 支 配 的 人 ”， 比 革命 者 的 
激进 主义 更 接近 人 类 天 性 。 下 面 是 《对 法 国 大 革命 的 反思 》 中 最 著名 的 段落 

一 ， 伯 元 阐述 了 英国 人 的 和 平 习惯 ; 


在 英国 ， 我 们 还 没有 完全 抛弃 我 们 的 天 赋 之 心 ; 我 们 在 内 心 还 能 体 
验 到 、 并 且 珍 视 与 培育 那些 人 类 与 生 俱 来 的 情操 ， 那 是 我 们 的 责任 感 最 
可 靠 的 保卫 者 、 最 活跃 的 监视 者 ， 也 是 一 切 自 由 、 硬 汉 精 神 的 真正 支 
柱 。 我 们 并 没有 被 控 空 ， 被 塞 上 些 毫 无 价值 的 关于 人 权 的 脏 脏 刻 纸 ， 就 
像 博 物 馆 里 填充 了 谷 壳 和 破 布 的 那些 鸟 类 标本 一 样 .……: 我 们 的 胸膛 里 跳 
动 着 真正 有 血 有 肉 的 心 。 我 们 数 昊 上帝 ; 我 们 满怀 是 惧 地 仰望 着 国王 ; 
满怀 深情 地 仰望 着 议会 ; 满怀 责任 感 地 仰望 着 行政 官 ; 我 们 满怀 尊 棠 地 
仰望 着 教士 ; 我 们 满怀 着 数 意 仰望 着 贵族 。 为 什么 ? 因为 当 这 些 观念 出 
现在 我 们 心中 ， 我 们 自然 而 然 地 会 喜爱 它们 ; 因为 其 他 的 情感 都 是 虚假 
的 、 欺 骗 的 ， 企 图 腐蚀 我 们 的 思想 ， 败 坏 我 们 原始 的 道德 ， 使 我 们 无 法 
适合 理性 的 自由 。51 


根据 他 的 描述 ， 出 现 了 一 整套 由 道德 、 习 惯 和 实践 组 成 的 制度 ， 以 文 持 
那些 对 社会 有 益 的 情绪， 而 那些 试图 推翻 这 一 体系 的 尝试 会 严重 前 弱 这 些 情 
绪 ， 从 而 危及 社会 和 平和 个 人 安全 。 


伯 克 认 为 ， 这 套 制度 在 过 去 被 称 为 “骑士 制度 ”。 它 是 一 套 习 惯 的 集 
合 ， 则 在 安抚 和 美化 两 组 重要 但 通常 又 很 危险 的 关系 : 一 方面 是 男女 之 间 的 
关系 ， 男 一 方面 是 统治 者 和 被 统治 者 之 间 的 关系 。 骑 士 制 度 通过 高 尚 的 情绪 
和 感情 (前 者 包括 温和 、 奉 献 和 诚实 ， 后 者 包括 义务 、 职 责 和 忠诚， 来 提升 
这 两 组 关系 ， 让 它们 变 得 高 尚 起 来 。52 伯 元 认 为 正 是 这 种 传统 赋予 今日 欧洲 
诸多 特征 ， 但 它 却 受到 了 革命 者 的 攻击 : 


一 切 都 将 被 改变 。 幻 念 使 得 权力 是 温和 的 并 使 得 服从 是 自由 的 ， 它 
们 调和 了 各 种 不 同 的 生活 差异 ， 而 且 它 们 以 一 种 轻而易举 的 消化 作用 把 
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欣慰 的 幻 念 都 被 这 场 光明 和 理性 的 新 的 征服 者 的 帝国 给 瓦解 了 。 生 活 
人 道德 想象 的 衣 橱 中 的 种 种 附加 
的 观念 都 被 作为 一 种 荒唐 司 笑 而 又 过 时 的 款式 被 揭穿 了 ， 那 用 是 内 心 所 
享有 、 被 认识 所 裁 、 可 作为 遮蔽 我 们 赤裸 裸 的 、 颜 拌 着 的 天 性 的 种 种 缺 
陷 、 并 在 我 们 自己 的 估价 中 把 它们 提高 到 尊严 的 地 位 之 所 必需 。53 


在 伯 克 看 来 ， 激 进 派 的 自然 观 只 体现 了 我 们 赤裸 裸 的 动物 天 性 以 及 揭示 
这 一 天 性 的 赤裸 理性 。 剥 去 了 对 美的 向 往 ， 这 种 赤裸裸 的 哲学 就 久 除 了 通 往 
激进 主义 和 其 力 的 所 有 屏障 : “在 事物 的 这 种 格局 里 ， 国 王 只 不 过 是 一 个 男 
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式 访 问 中 曾 遇 见 过 这 位 王后 ， 通 过 这 段 回忆 ， 他 开始 了 自己 的 反思 : 


我 见 到 这 位 法 国王 后 已 是 十 六 七 年 前 的 事 了 ， 当 时 她 在 凡尔赛 宫 中 
ee ee m. 
RD Ue E 装饰 着 她 刚刚 开始 步 入 的 那 
座高 咎 的 圆 顶 建筑 ， 它 带 来 欢欣 一 一 她 闪 泡 得 像 是 启明 星 ， 充 满 了 生 
— Án ! 我 必须 要 有 怎样 的 一 颗 心 ， 才 能 不 动 

感情 地 关照 那 场 升 起 和 没落 ! 我 简直 没有 梦想 过 ， 当 她 对 那些 地 位 悬殊 
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不 带 上 一 服 强烈 的 解毒 剂 来 解 去 隐藏 在 他 们 胸中 的 那 种 着 耻 。 


在 王后 的 生命 受到 威胁 的 时 候 ， 法 国人 民 不 会 奋起 保护 她 ， 他 们 甚至 似 
乎 对 这 场 攻击 无 动 于 囊 ， 这 让 伯 克 深 感 不 安 。 在 《对 法 国 大 革命 的 反思 》 
中 ， 有 一 上 段 异 常 华丽 (简直 是 满怀 痛 亩 ) ， 他 写 道 ; 


我 简直 没有 梦想 过 ， 我 竟然 活着 看 到 了 在 一 个 充满 豪侠 之 士 的 国度 
里 ， 在 一 个 充满 了 和 荣誉 的 人 们 和 骑士 的 国度 里 ， 会 有 这 样 的 灾难 落 在 她 
的 身上 。 我 以 为 哪怕 是 一 个 对 她 带 有 侮 奋 性 的 眼光 ， 都 必定 会 有 一 万 支 
宝剑 出 鞘 复 做 。 但 是 骑士 的 时 代 已 经 成 为 过 去 ， 继 之 而 来 的 是 诡辩 家 、 
经 济 家 和 计算 家 的 时 代 ; 欧洲 的 光荣 是 永远 消失 了 。 我 们 永远 、 永 远 也 
看 不 到 那 种 对 上 级 和 对 女性 的 慷慨 的 效忠 、 那 种 骄傲 的 驯服 、 那 种 庄严 
的 服从 、 那 种 衷心 的 不 届 一 一 它 们 哪怕 是 在 卑 顺 本 身 之 中 ， 也 鲜 活 地 保 
持 着 一 种 棠 高 的 自由 精神 。 那 种 买 不 到 的 生命 的 优美 、 那 种 不 计 代 价 的 
保卫 国家 、 那 种 对 英勇 的 情操 和 英雄 事业 的 培育 ， 都 已 经 消失 了 ! 那 种 
对 原则 的 敏感 、 那 种 对 荣誉 的 纯洁 感 一 一 它 感到 任何 一 种 下 污 都 是 一 种 
创伤 ， 它 激励 着 人 们 的 英勇 却 平息 了 残暴 ; 它 把 所 和 触及 的 一 切 都 高 贵 化 
了 ， 而 且 莉 恶 本 身 在 它 之 下 也 由 于 失去 了 其 全 部 的 粗暴 ， 而 失去 了 一 半 
罪过 一 一 这 一 切 都 成 为 过 去 了 。55 


这 一 段 的 华丽 文风 必 将 招致 他 人 的 嘲弄 ， 结 果 立 竿 见 影 。《 对 法 国 大 草 
命 的 反思 》 的 第 一 位 读者 是 伯 殉 的 好 朋友 菲利普 。 弗 妆 西 斯 《Philip 
Francis) ， 们 殉 将 早期 的 文稿 送 给 他 看 ， 征 求 他 的 意见 。 弗 明 西 斯 写 信 千 
诉 们 区 ， 这 篇 文章 就 整体 而 言 是 极 具 冲击 力 的 ，“ 在 我 看 来 ， 你 书 中 有 关 王 
后 的 所 有 内 容 实在 思 缀 至 极 。 如 果 她 是 一 个 完美 的 女性 ， 你 应 该 将 重点 放 在 
她 的 德行 上 。 如 果 刚 好 相反 ， 那 么 情人 之 外 的 人 关注 她 的 魅力 ， 而 不 是 她 的 
罪行 ， 这 显然 是 苑 请 的 ”56。 潘 恩 的 批评 则 更 为 犀利 ， 他 指责 伯 殉 问 读 者 描 
画 了 一 幅 幅 “悲惨 的 画面 ”， 从 而 掩盖 了 法 国 旧 政体 所 犯 下 的 恶 行 ， 并 将 伯 
克 形 容 成 党 吉 启 德 式 的 骑士 ， 在 妃 寻 失去 的 骑士 时 代 的 过 程 中 人 奶 逐 风车 。57 
从 茶 种 意义 上 来 说 ， 潘 恩 的 批评 比 弗 明 西 斯 的 更 为 精准 。 就 像 们 克 在 给 弗 明 
西 斯 的 回复 中 所 说 的 ， 那 种 应 该 拔 出 一 千 把 利 剑 去 保护 王后 的 想法 并 不 能 
映 王 后 的 品 性 。 它 所 体现 的 是 生活 在 骑士 制度 之 下 的 一 些 人 不 会 让 女人 受到 
虐 每 的 品 性 。 男 人 应 该 具备 足够 的 教养 ， 以 至 于 他 们 天 生 的 怜 钢 和 冤 仅 能够 
支配 他 们 的 行为 ， 而 不 是 受制 于 世俗 的 犬 颂 主 义 。 如 果 一 个 政体 放弃 教化 民 


众 ， 放 弃 让 他 们 拥有 向 善 的 自然 情绪 ， 那 么 它 就 会 迅速 堕落 成 专制 统治 。 因 
为 这 样 的 政体 除了 使 用 武力 威胁 ， 无 法 启 得 人 民 的 忠诚 。 伯 克 在 《对 法 国 大 
革命 的 反思 》 中 写 道 :, “这 种 野 蛋 的 暂 学 乃 是 冷酷 的 心灵 和 理解 混乱 的 产 
儿 ， 并 且 它 缺少 坚实 的 智慧 ， 正 有 如 它 缺 乏 一 切 的 鉴赏 力 和 优雅 感 ， 根据 这 
种 野 亚 的 哲学 ， 各 种 法 律 就 只 有 人 靠 它们 目 身 的 恐惧 …… 来 加 以 文 撑 了 …… 在 
他 们 学 园 的 从 林 中 ， 在 每 一 排 的 尽 涉 ， 你 看 到 的 只 有 绞刑 染 。 对 共和 国 的 深 
情 厚 爱 踩 影 全 无 。”58 


因此 ， 伯 元 首先 驳斥 了 对 自然 的 激进 的 呼声 ， 认 为 它 会 带 来 毁灭 性 的 灾 
难 ， 然 后 义 对 人 类 天 性 的 积极 方面 进行 描述 ， 他 认为 激进 派 毁 掉 的 正 是 这 一 
方面 。 人 们 依赖 自己 的 想象 力 去 引导 理性 ， 这 是 一 个 自然 事实 ， 与 政治 生活 
密切 相关 。 成 功 的 政治 秩序 必须 保护 和 维持 “我 们 全 部 的 道德 想象 力 ”， 绝 
不 要 忽视 它 的 重要 性 。 


但 是 ， 如 何 才 能 随 着 时 间 的 推移 建立 并 维持 这 样 的 政治 秩序 呢 ? 毕 竞 托 
马 斯 . 潘恩 的 自然 模型 呈现 了 对 自然 的 一 种 独特 认识 一 一 认为 自然 是 一 套 理 
性 规则 ， 源 于 个 人 主义 和 平等 理念 ， 从 而 为 政治 行为 提供 了 方式 和 目的 ， 并 
将 其 作为 合法 性 标准 ， 随 着 时 间 推 移 应 该 体现 出 变化 。 伯 元 对 自然 的 认识 则 
提供 了 理性 ， 包 括 对 人 类 天 性 进行 积极 教化 而 培养 出 来 的 理性 ， 他 对 采用 活 
恩 的 模型 可 能 出 现 的 实际 后 果 表 示 担 忧 。 但 是 ， 伯 克 上 自己 的 男 一 种 见解 对 政 
治 变 化 又 是 怎么 说 的 昵 ? 这 里 ， 伯 克明 白 无 误 地 转向 自然 ， 去 寻求 答 采 。 


他 虽然 不 承认 任何 政体 在 某 种 程度 上 对 人 来 说 都 是 自然 的 ， 但 他 还 是 相 
言 ， 在 思考 如 何 更 好 地 应 对 和 引导 随 着 时 间 出 现 的 政治 变化 的 过 程 中 ， 如 果 
我 们 能 参照 自然 中 发 生变 化 的 模型 ， 并 自愿 选择 效仿 那个 模型 ， 是 明智 的 。 
他 的 自然 模型 与 潘恩 的 理性 规则 系统 不 一 样 ， 后 者 类 似 现代 物理 学 ， 而 前 者 
更 像 是 生物 有 机 体 通过 生殖 遗传 其 特性 : 一 个 遗传 系统 。 在 《对 法 国 大 革命 
的 反思 》 的 一 段 中 ， 伯 克 解 释 了 这 一 自然 范例 是 如 何 对 他 的 政治 生活 观 产生 
重要 影响 的 : 


=> 
ll 


根据 一 项 按照 自然 的 模式 而 运作 的 宪法 政策 ， 我 们 就 接受 了 、 掌 握 
了 、 传 递 了 我 们 的 政府 和 我 们 的 特权 ， 其 方式 正如 我 们 享受 并 传递 我 们 
的 财产 和 我 们 的 生命 一 样 。 制 定 政策 的 基本 原则 、 财 富 、 上 天 的 赐予 ， 


都 留 给 了 我 们 ， 并 且 由 我 们 以 同样 的 历程 和 秩序 留 传 下 去 。 我 们 的 政治 
体系 被 置 于 这 样 的 状态 一 一 与 世界 秩序 、 并 与 一 个 由 各 个 短暂 部 分 组 成 
的 永恒 体 所 注定 的 生存 方式 恰好 相符 合并 且 对 称 ; 在 这 里 ， 由 于 一 种 巨 
大 的 智慧 的 安排 ， 人 类 伟大 神秘 的 结合 一 旦 铸 成 一 个 整体 ， 它 便 永 远 既 
无 老年 ， 也 无 中 年 或 青年 ， 而 是 处 于 一 种 不 变 的 永恒 状态 ， 经 历 着 永远 
的 衰落 、 沦 亡 、 新 生 与 进步 的 不 同 进 程 而 前 进 。 因 而 ， 在 国家 的 行为 
中 ， 在 我 们 所 改进 的 事物 中 ， 由 于 保持 着 自然 的 方法 ， 我 们 就 永远 都 不 
是 全 新 的 ; 在 我 们 所 保存 的 事物 之 中 ， 我 们 永远 也 不 会 过 时 。59 


这 种 类 比 能 让 我 们 更 多 地 了 解 伯 殉 的 自然 观 。 它 体现 了 伯 克 关 注 的 重点 
一 一 有 关 生 死 的 事实 ， 应 对 变化 、 衰 落 、 改 造 和 进步 的 需求 。 他 脑海 中 还 有 
一 个 物种 模型 ， 而 不 是 人 类 个 体 模型 。 因 此 ， 他 对 自然 的 诉求 与 潘恩 相去 其 
远 ， 不 会 届 从 于 个 人 主义 ， 但 会 让 步 于 每 一 个 人 绝对 而 且 不 可 避免 地 融入 更 
大 环境 的 状态 。 


但 是 ， 伯 克也 明确 表示 他 只 是 将 这 种 解读 视 为 一 个 模型 。 这 种 应 对 政治 
的 方式 是 一 种 选择 ， 而 非 自 然 事 实 。 自 然 与 政治 之 间 的 相似 之 处 “主要 是 提 
供 类 似 之 物 ， 用 以 说 明 或 强调 ， 而 不 是 提供 类 比 作为 推理 的 依据 ”60。 在 伯 
克 看 来 ， 英 国人 选择 在 政治 生活 中 遵循 一 个 自然 模型 一 一 一 种 传承 模型 ， 容 
许 温 和 、 渐 进 的 变化 。 他 们 也 有 可 能 做 出 不 同 的 选择 ， 但 他 们 明智 地 效仿 这 
种 自然 模型 ， 利 用 自然 世界 中 显而易见 的 优点 来 应 对 树立 在 通 往 进步 之 路 上 
复杂 而 又 不 可 避免 的 一 些 自然 屏障 。 在 这 些 障碍 中 ， 首 要 的 问题 是 ， 人 有 生 
有 死 ， 因 此 人 类 一 直面 临 着 中 断 的 风险 。 伯 克 的 模型 是 让 一 代 代 人 传承 下 
去 ， 而 不 是 为 了 获取 知识 就 将 每 一 代 都 一 股 脑 送 回 人 类 最 初 的 起 源 ， 因 此 找 
到 了 一 种 文化 传承 方式 ， 它 考虑 到 了 人 的 寿命 ， 人 类 对 此 没有 选择 的 余地 。 


此 外 ， 它 还 容许 负责 任 的 变化 。 在 伯 殉 看 来 ， 我 们 一 直 将 自己 视 为 传承 
和 改进 遗产 的 载体 ， 无 须 感觉 自己 是 第 一 个 去 做 茶 种 事情 的 人 ， 即 使 是 新 的 
想法 也 能 被 装 进 旧 横 子 里 ， 因 此 渐进 式 的 改造 可 能 会 融 来 进步 ， 而 改造 者 无 
须 付 诸 暴行 。 世 代 相 传 和 历史 悠久 的 感觉 还 可 以 让 人 心 生 尊重 ， 并 催生 对 目 
己 所 属 社会 的 善意 的 情感 : “通过 这 种 方式 ， 我 们 的 自主 就 变 成 了 一 种 高 贵 


的 自由 。 它 承载 着 宏伟 壮丽 的 外 表 ， 有 着 传承 的 血统 和 引 以 为 鉴 的 祖先 。” 
61 


平民 将 现存 的 政治 制度 和 实践 当 作 传 承 下 来 的 遗产 来 对 待 ， 学 着 将 它们 
视 为 一 种 责任 份 来 自 过 去 的 礼物 被 传承 下 来 ， 经 由 适当 改进 ， 走 向 未 
来 一 一 因而 不 会 轻易 忽视 它们 。 伯 克 担 心 ， 人 的 本 性 总 是 受到 新 奇 和 刺激 事 
物 的 吸引 ， 但 只 有 既定 事务 的 美 才能 感动 他 们 ， 让 他 们 看 到 其 优点 ， 从 而 对 
推翻 它 保 持 怀 疑 和 谨慎 的 态度 。62 当 然 ， 已 经 尝试 过 的 老 旧 模式 不 会 始终 有 
效 ， 但 是 当 它 无 效 的 时 候 ， 社 会 这 么 做 才 是 明智 的 一 一 在 原先 起 作用 的 那 部 
分 的 基础 上 逐步 修正 ， 而 不 是 重新 开始 实施 一 个 未 曾 尝试 的 想法 。 


因此 ， 伯 死 提出 了 一 个 渐进 变革 模型 ， 是 演变 而 不 是 革命 。 在 茶 种 意义 
上 ， 他 将 传统 视 为 一 个 过 程 ， 存 在 一 些 被 现代 生物 学 归 因 于 自然 演化 的 特 
征 。 这 一 过 程 的 产物 是 极 具 价值 的 ， 不 仅 因为 它们 历史 和 悠久， 还 因为 它们 是 
先进 的 一 一 经 过 多 年 的 反复 试验 发 展 而 来 ， 已 经 适应 了 周遭 的 环境 。 伯 死 通 
常 将 基于 这 一 模型 的 应 对 政治 生活 的 方式 称 为 “惯例 法 ”， 就 是 让 根深 带 回 
的 实践 与 制度 跟 上 变化 的 时 代 ， 而 不 是 重新 开始 ， 丢 掉 在 历史 和 经 验方 面 的 
优势 。 我 们 将 发 现 ， 这 一 目 然 模型 绝 不 是 伯 殉 惯例 法 思想 的 全 部 ， 而 是 它 的 
基础 所 在 。 


当然 ， 伯 克 并 不 是 提倡 一 成 不 变 地 遵循 过 去 的 经 验 。 与 此 相反 ， 他 认为 
应 对 不 断 发 生 的 变化 乃 是 自然 世界 最 强大 的 优势 之 一 ， 人 类 群体 最 好 从 中 学 
Jo (ASE: “我 们 都 必须 遵循 变化 这 一 伟大 的 法 则 。 它 是 自然 界 最 强大 
的 法 则 以 及 自然 保持 下 去 的 方式 。 我 们 所 能 做 的 ， 以 及 人 类 智慧 所 能 做 的 ， 
就 是 确保 变化 应 以 不 可 察觉 的 程度 推进 。 这 样 会 带 来 变化 中 可 能 产生 的 所 有 
好 处 ， 同 时 又 不 会 有 突变 产生 的 种 种 碎 烦 。”63 要 做 到 这 一 点 ， 就 应 按照 该 
自然 模型 ， 往 既定 世界 里 投入 人 力 。 对 伯 殉 而 言 ， 自 然 并 不 是 原则 和 原理 的 
源头 ， 而 是 活生生 的 变化 模型 ， 有 着 对 想象 力 的 依赖 和 各 种 情绪 ， 尤 为 适应 
人 类 天 性 ， 此 外 还 适用 于 人 类 生死 的 自然 事实 。 


但 是 ， 伯 克 认 为 变化 必须 是 渐进 的 ， 这 又 提出 了 一 个 令 人 困惑 的 问题 ， 
指向 他 与 潘恩 之 间 的 义 一 深层 次 的 分 卜 : 变化 的 速度 是 影响 社会 和 平 与 政治 


HERR? 它 的 实质 内 容 或 发 展 方向 有 关 紧 要 吗 ? 只 要 某 种 变化 是 以 渐 
进 的 方式 出 现 ， 而 且 对 先例 心怀 章 重 ， 它 就 和 其 他 的 变化 一 样 好 吗 ? 


潘恩 重视 上 自然 多 过 重视 历史 ， 这 是 对 正确 行事 原则 的 诉求 ， 因 而 也 就 是 
对 正义 的 诉求 。 伯 克 对 自然 的 诉求 需 经 由 历史 才能 理解 ， 他 呼吁 的 是 一 种 续 
密 且 渐进 式 变 化 的 模型 ， 因 此 是 对 秩序 的 诉求 。 但 是 ， 对 正义 的 诉求 是 否 真 
的 需要 如 此 激进 且 语 有 革命 性 的 政治 及 社会 变化 ， 以 至 于 必须 破坏 掉 实 现 政 
治 及 社会 秩序 的 所 有 和 希望 ? 而 对 秩序 的 诉求 有 没有 给 正义 原则 留 下 余地 ， 将 
其 称 作 人 世间 的 正确 行事 原则 ? 伯 克 和 潘恩 在 政治 的 自然 模型 问题 上 的 分 
歧 ， 不 可 避免 地 导致 了 针对 正义 与 秩序 的 和 争论。 


第 三 章 
正义 与 秩序 


人 克 和 潘恩 都 向 自然 模型 寻求 自己 的 政治 思想 ， 尤 其 是 理解 政治 变化 的 
理论 根据 。 但 是 ， 他 们 各 自 模型 之 间 的 差异 对 如 何 区 分 变化 的 好 坏 产 
生 了 深远 的 影响 。 


对 潘恩 而 言 ， 对 自然 的 诉求 主要 是 对 正义 的 诉求 。 尽 管 他 的 表达 方式 抽 
象 而 且 富 于 理论 性 ， 他 的 激情 一 直 源 于 因 不 公 和 人 类 和 盏 难 引 发 的 义愤 。 伯 殉 
否认 政治 原则 的 自然 根源 ， 在 对 喧 族 和 强权 进行 罗曼 带 克 式 的 颁 扬 中 ， 明 显 
缺乏 对 底层 人 民 及 弱者 的 同情 ， 潘 恩 从 中 党 察 到 道德 上 的 真空 。 他 表示 ， 在 
一 位 王后 受到 威胁 时 描绘 几 张 莫 剧 似 的 杰出 画作 非常 容易 ， 但 在 全 体 人 民 遭 
遇 到 一 个 腐败 政权 的 欺压 时 施 与 援手 ， 则 更 为 重要 。“ 他 怜惜 漂亮 的 羽毛 ， 
却 态 了 那 垂死 的 鸟 儿 。” 这 是 潘恩 对 伯 克 非 常 有 名 的 一 句 评 述 。] 潘 恩 认为 
伯 克 对 法 国人 民 所 遭遇 的 不 公 视 而 不 见 ， 只 是 一 味 强调 (在 潘恩 看 来 ， 相 妆 
过 度 ) 道德 想象 力 在 政治 中 的 地 位 。 


在 潘恩 看 来 ， 伯 元 对 美 与 秩序 、 对 我 们 继承 下 来 的 那些 根深 带 固 的 惯例 
的 神圣 庄严 的 诉求 ， 不 过 都 是 不 平等 、 冷 漠 和 不 公 的 借口 。 他 不 认为 人 生来 
就 如 此 恶毒 ， 需 要 美丽 的 幻象 去 约束 他 们 。 潘 恩 认为 这 些 幻象 只 在 一 种 情况 
下 是 必需 的 一 一 防止 人 们 意识 到 自己 的 权利 被 剥 村 了 。 在 茶 种 意义 上 ， 伯 元 
和 潘恩 指责 对 方 的 原因 是 一 样 的 ;都 认为 对 方 有 关上 自然 和 政治 的 理论 让 其 面 
对 人 类 的 困难 冷漠 无 情 。 


在 伯 死 有 关 法 国 的 作品 中 ， 他 对 落 入 民众 之 手 的 强权 者 的 命运 的 关注 ， 
宣 无 疑问 多 过 关注 落 入 统治 者 手中 的 人 民 大 众 的 遭遇 。 他 坚 称 目 己 这 么 做 不 
征 担 心 这 些 贵 族 或 神父 的 财产 ， 而 是 出 于 对 民众 道德 沦丧 的 担忧 。 他 认为 ， 
这 种 道德 沦丧 在 错误 理论 的 推动 下 ， 一 步 步 发 展 成 为 暴力 的 激进 主义 。2 但 
是 ， 伯 死 很 少 承 认 法 国人 民 的 苦难 ， 直 有 当 他 声称 这 场 大 革命 的 平权 哲学 将 
给 民众 带 来 更 大 的 伤害 ， 而 且 有 着 无 须 推翻 这 个 社会 就 能 解决 他 们 现状 的 方 
法 ， 他 才 承 认 法 国人 民 的 震 难 。 伯 殉 并 不 怎么 葵 旧 政权 辩护 ， 但 他 认为 新 的 
政权 并 不 是 进步 。 他 写 道 ， 这 场 大 革命 就 是 “将 野 灾 行 为 中 的 一 部 分 侍 换 成 
另 一 部 分 ， 而 且 是 更 坏 的 一 部 分 ”3。 在 他 的 担忧 中 ， 人 道 主义 体现 得 并 不 
明显 ， 他 支持 的 自然 模型 不 是 正义 模型 ， 而 是 渐进 式 变 化 模型 。 


潘恩 不 仪 不 同情 那些 被 迫 放弃 权势 的 人 ， 有 时 还 对 他 们 的 垮台 及 遭受 的 
虐待 蝇 不 掩饰 地 表现 出 轻 优 的 态度 。 这 一 点 也 坚 无 疑问 。 对 潘恩 而 言 ， 民 众 
的 行为 《让 伯 死 感到 痛苦 ) 不 仅 有 着 正当 的 理由 ， 而 且 显然 是 由 于 这 个 政体 
极端 的 专制 和 不 公 引 发 的 。4 


因此 ， 他 们 指责 对 方 的 政治 理论 (事实 上 是 他 们 有 关上 自然 的 理论 ) 让 其 
无 视 某 些 形式 的 不 公正 ， 这 从 一 定 程度 上 来 说 都 没 错 。 但 面 对 这 样 的 指责 ， 
他 们 都 有 自己 的 理由 。 潘 恩 的 回应 刍 销 而 明确 ; 对 他 而 言 ， 正 义 体 现在 自由 
主义 政治 观 的 理性 原则 中 。 如 果 没 有 一 个 由 民众 选择 和 拥护 的 政府 一 一 一 个 
尊重 他 们 的 权利 并 代表 他 们 利益 的 政府 ， 这 个 政体 就 是 不 公正 的 ， 只 有 对 民 
众 犯 下 无 耻 罪 行 才能 存在 下 来 。 潘 恩 的 政治 理论 深 深 植 根 于 一 种 道德 标准 ， 
但 伯 克 的 政治 理论 的 道德 依据 是 一 个 复杂 得 多 的 问题 。 


道德 秩序 和 道德 法 则 


鉴于 伯 克 对 自然 的 理解 ， 我 们 对 他 看 待 正 义 的 观点 可 能 生出 什么 看 法 
We? 他 向 自然 模型 去 寻求 指导 社会 及 政治 组 织 的 原则 ， 他 在 政治 活动 中 也 遵 
照 自然 的 标准 吗 ? 他 a 到底 有 没有 正义 的 标准 ? 或 者 他 对 政治 社会 传统 特性 的 
强调 ， 是 否 意 味 着 他 眼中 只 有 法 规 本 里 而 没有 外 部 手段 ?对 于 这 一 至 关 重 要 
的 问题 ， 伯 克 并 没有 给 出 简单 的 答案 。 在 过 去 两 百 多 年 的 时 间 里 ， 研 究 他 著 
作 的 学 者 们 也 因为 他 对 此 抱 持 的 看 法 而 划分 成 几 派 。 


其 中 一 派 将 伯 克 解 读 为 一 种 精 于 世故 的 实用 主义 者 或 “讲究 程序 的 保守 
派 ”， 为 社会 和 平 及 有 效 政府 而 忧虑 ， 担 心 失控 的 政治 变化 市 来 的 危险 ， 但 
又 没有 提出 政治 生活 所 对 应 的 严格 的 道德 规范 。5 伯 克 强 烈 反 对 在 政治 生活 
中 直接 实践 抽象 理论 ;他 强调 惯例 法 《由 效果 来 判断 实践 和 制度 的 好 坏 ) 、 
谨慎 和 政治 判断 中 的 权宜 之 计 ， 并 认为 政治 团体 在 本 质 上 都 是 传统 的 ， 这 些 
都 导致 但 克 的 读者 认为 他 只 关心 方式 ， 不 关心 目标 ， 因 而 在 政治 判断 中 基本 
上 纯粹 讲 完 权宜 之 计 。6 他 担心 的 是 变化 的 速度 ， 而 不 是 变化 的 方向 。 


有 些 人 甚至 提出 伯 殉 从 根本 上 说 并 不 反对 法 国 大 革命 的 激进 主义 最 本 质 
的 目标 ，“ 他 只 是 和 希望 这 些 目标 的 实现 不 要 那么 突然 ”7。 如 同 这 些 读者 所 
发 现 的 ， 他 捍卫 自由 、 反 对 侵犯 人 的 尊严 《比如 说 ， 在 他 对 北美 冲突 和 英国 
人 在 印度 的 不 当 行 为 的 看 法 中 ， 这 些 理由 表述 得 非常 明显 〉 的 理由 与 英国 主 
流 制度 的 完善 和 社会 凝聚 力 相 关 ， 而 与 定义 政治 生活 的 道德 原则 无 关 。 他 不 
仅仅 是 自由 的 捍卫 者 ， 他 所 捍卫 的 还 有 成 功 和 效果 ， 而 他 对 成 功 的 定义 是 相 
当 讲 究 程 序 的 。 


但 是 ， 这 些 读者 在 伯 死 自己 的 作品 中 也 遇 到 了 一 些 严 重 的 问题 。 政 治 制 
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对 于 这 样 的 立场 一 一 人 有 权 按 照 自己 的 意愿 制定 法 律 ， 或 者 说 法 律 

的 权威 性 单纯 源 于 制度 而 与 内 容 的 性 质 无 关 ， 很 难 找 出 比 它 对 人 类 社会 

的 所 有 秩序 与 美 、 和 平 与 幸福 更 具 破 坏 性 的 错误 了 。 不 可 以 为 了 这 样 的 

实践 来 利用 有 关 政 策 、 国 家 理性 或 宪法 保留 的 争论 。 它 们 可 能 的 确 会 指 

责 该 完 法 的 框架 ， 但 绝 不 可 能 触及 这 一 不 可 手动 的 原则 。 这 看 上 去 似乎 
确实 是 霍 布 斯 在 上 世纪 提出 RAVEN, LIKE BRIBE. g 
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的 作品 中 为 这 一 否认 提供 了 依据 。9 他 写 道 “确切 地 说 ， 所 有 人 类 法 律 都 
只 是 宣告 性 质 的 ; 它们 可 能 会 改变 模式 和 实施 方式 ， 但 无 法 管理 最 初 的 正义 
的 内 容 。”10 他 并 不 否认 政治 生活 会 实现 天 性 或 造物 主 所 赋予 人 类 的 一 些 意 
问 。 尽 管 伯 死 在 谈 到 这 些 问 题 时 异 币 模 糊 ， 但 他 清楚 地 知道 自己 在 证 明 政 治 
斗争 中 的 道德 目标 是 正确 的 。 


事实 上 ， 他 的 道德 准则 《至 少 口头 上 的 ) 使 得 一 些 研究 伯 克 的 学 者 认为 
他 不 仅 不 是 一 个 实用 主义 者 ， 也 不 是 一 个 纯粹 的 程序 主义 者 ， 而 实际 上 是 一 
个 讲究 自然 法 则 的 哲学 家 。 也 就 是 说 ， 他 相信 明确 的 道德 标准 ， 它 在 自然 中 
不 证 自明 ， 或 通过 揭示 也 能 为 人 所 知 ， 它 是 人 类 生活 的 模型 和 标准 。11 在 他 
们 看 来 ， 伯 元 “认为 治国 之 法 就 是 在 具体 的 人 类 事务 中 实施 首要 的 道德 原则 
(对 人 类 正确 的 理性 来 说 是 显而易见 的 ) ”12。 为 了 文 持 这 一 观点 ， 他 们 指 
出 伯 克 曾 反复 提 到 上 和 带 、 宗 教 和 上 自然 秩序 ， 尤 其 是 在 他 有 关 印 度 和 爱尔兰 的 
作品 中 。 


没 错 ， 在 谈 到 后 两 个 话题 时 ， 伯 死 以 最 明确 的 态度 表示 政治 中 的 判断 标 
准 不 应 局 限于 效果 ， 必 须 扩 展 到 有 关 正 义 的 理念 。1787 年 ， 有 消息 传 到 伦敦 
东 印 度 公司 〈 代 表 着 政府 在 大 英名 国 这 一 重要 部 分 的 利益 ) 严重 虐待 当地 人 
民 ， 伯 殉 发 起 了 针对 当时 的 驻 印 总 督 沃 伦 * 黑 斯 廷 斯 的 弹劾 案 。 们 克 认 为 此 
案 对 树立 愈 来 全 庞大 的 大 英名 国 的 形象 至 关 重 要 ， 尽 管 黑 斯 廷 斯 最 终 被 上 议 
院 判 决 无 罪 , 伯 克 后 来 还 是 将 他 在 此 采 中 的 表现 视 为 自己 最 杰出 的 功绩 之 
一 。13 因 为 他 在 陈述 自己 的 理由 时 ， 只 有 很 少 的 实证 法 可 以 任 依 ， 伯 克 只 好 
依靠 更 高 一 层 的 法 律 发 出 自己 充满 激情 且 又 包销 有 力 的 控诉 。 伯 殉 对 那些 处 
理 黑 斯 廷 斯 弹劾 案 的 议员 们 说 : “我 弹劾 他 ， 以 他 违背 的 正义 永恒 法 的 名 
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他 ， 以 不 同性 别 、 不 同年 龄 、 不 同 地 位 和 境遇 的 大 众 的 名 义 。”14 


与 此 类 似 ， 说 到 在 他 的 出 生地 爱尔兰 限制 天 主教 徒 的 权利 和 特权 的 法 
律 ， 伯 克 提 出 ， 这 一 政策 就 是 “对 人 类 天 性 所 有 权利 的 剥夺 ”15。 在 一 封 私 
人 信件 中 ， 他 将 禁止 爱尔兰 天 主教 徒 和 新 教徒 通婚 (这 个 话题 对 伯 克 来 说 当 


然 是 相当 私人 的 ) 的 法 律 描述 成 对 “人 类 权利 和 自然 法 则 赤裸 裸 的 侵犯 ” 
16。 在 爱尔兰 这 个 大 背景 之 下 ， 他 事实 上 已 经 体会 出 政府 和 政治 生活 明确 的 
目的 : “保护 和 安然 至 受 我 们 的 天 赋 权 利 是 公民 社会 显著 的 终极 目标 ， 每 一 
个 人 都 对 此 感到 满意 ， 因 此 ， 无 论 什么 形式 的 政府 ， 只 有 服从 于 这 个 目标 ， 
而 且 这 个 目标 从 来 高 于 政府 ， 这 样 的 政府 才 是 好 的 。”17 


这 种 说 法 听 起 来 有 点 像 潘恩 和 法 国 的 那些 音 命 者 ， 从 表面 上 看 ， 和 伯 死 
经 各 否认 天 赋 权 利和 公民 社会 中 的 生活 没有 直接 关系 的 立场 是 下 盾 的 。 这 就 
不 难看 出 ， 为 什么 有 些 读者 会 将 这 样 的 说 法 当 作 伯 克 认 为 可 以 实施 的 自然 法 
则 高 于 实证 法 的 证 据 。 但 是 ， 这 个 观点 存在 的 问题 不 比 指责 伯 殉 是 个 实用 主 
义 者 要 小 。 尤 其 是 当 我 们 想到 伯 死 读者 中 那些 强调 自然 法 则 的 人 所 指出 的 一 
点 : 他 经 常 提起 宗教 。 


说 到 宗教 在 公共 生活 中 确切 的 地 位 ， 伯 殉 的 观点 在 《对 法 国 大 音 命 的 反 
思 》 中 表述 得 最 为 广泛 ， 它 表现 出 明显 的 实用 主义 。 他 第 一 次 谈 起 这 个 话题 
是 在 《为 自然 社会 辩护 》 一 书 中 ， 伯 克 担 心 那 些 攻 击 宗教 制度 和 习俗 不 过 是 
“人 为 ”或 传统 的 人 有 可 能 破坏 公民 社会 。 在 他 看 来 ， 反 对 有 组 织 的 宗教 很 
容易 发 展 成 反对 所 有 基于 传统 的 社会 制度 。 在 《对 法 国 大 革命 的 反思 》 中 ， 
他 以 积极 的 语气 表述 了 基本 同样 的 观点 : 正如 对 宗教 的 攻击 可 能 有 害 于 社会 
和 平 ， 公 众 对 宗教 习俗 和 信仰 的 推 深 和 认同 也 有 助 于 巩固 社会 和 谐 和 公民 社 
会 。 宗 教 是 更 大 的 骑士 制度 中 的 一 个 组 成 部 分 ， 让 政治 权力 的 行使 变 得 高 尚 
起 来 ， 并 安抚 它 的 信众 。 说 起 在 国教 控制 之 下 的 民众 ， 伯 殉 写 道 : “ 当 他 们 
习惯 性 地 确信 一 一 对 一 个 品 性 好 的 人 ， 任 何 邪 恶 ， 无 论 是 现 有 的 还 是 潜在 
的 ， 都 是 不 可 接受 的 时 候 ， 他 们 便 能 更 好 地 将 一 切 高 有 狂 慨 的 和 无 法 无 天 的 
统治 的 痕迹 的 东西 从 所 有 文职 、 神 职 和 和 军 职 官员 的 头脑 中 清除 掉 。”18 


此 外 ， 宗 教 让 国教 “ 鞋 化”， 让 人 民 又 多 了 一 个 由 头 去 尊重 和 敬爱 自己 
的 政权 。19 宗 教 尤其 是 国教 育 助 于 让 人 们 拥有 一 种 感情 蓄 绊 与 和 平 习惯 ,这 
些 对 于 维持 基于 世代 延续 和 惯例 法 的 政治 秩序 是 必需 的 。20 将 国家 神圣 化 ， 
有 助 于 保护 它 的 根源 ， 让 它 免 受 不 顾 后 果 的 和 极端 的 改革 或 音 命 的 冲击 。21 
最 后 ， 宗 教 还 可 以 帮助 穷人 应 对 自己 的 境况 。 如 条 有 人 让 他 们 无 法 从 中 获得 
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因此 ， 伯 元 在 写 到 宗教 时 ， 基 本 只 涉及 它 对 社会 及 国家 的 用 处 ， 而 不 是 
将 其 视 为 通 往 神 对 真理 的 途径 。 他 认为 可 以 通过 穴 教 仪式 的 力量 和 美感 培养 
民众 的 忠诚 和 团结 。23 根 据 这 个 观点 ， 大 教 符 的 庄严 神 革 可 以 增强 社会 凝聚 
力 ， 无 论 它 是 人 否 展示 了 真正 的 神 的 正义 。 伯 殉 写 道 : “我 们 知道 ， 并 且 满 怀 
骄傲 地 知道 人 天 生 就 是 宗教 动物 ”， 出 于 这 个 原因 ， 在 他 看 来 无 神 论 似乎 是 
治疗 社会 动 水 的 民 方 ， 而 宗教 则 是 实现 和 平 必需 的 文 柱 。24 但 是 ， 它 是 这 样 
的 一 个 文 柱 ， 却 显然 不 是 判断 的 独特 及 终极 的 标准 ， 宗 教 在 们 殉 的 政治 思想 
中 占有 重要 地 位 。 他 并 不 否认 基督 教 的 真理 〈 他 的 私人 生活 和 私人 信件 有 理 
由 让 我 们 相信 他 是 一 个 相对 正统 的 信徒 ) ， 但 他 并 不 认为 政治 直接 根植 于 基 
督 教 的 道德 诉求 。 相 反 ， 他 表示 政治 只 能 建立 在 这 些 诉求 在 信徒 中 所 产生 的 
虔诚 的 基础 之 上 。 


事实 上 ， 伯 元 非 常 直接 地 否认 了 宗教 虔诚 的 社会 价值 与 它 的 基本 神学 真 
理 之 间 存 在 必然 的 联系 。 就 法 国 的 天 主教 徒 而 言 ， 他 们 的 一 些 信 仰 确实 不 过 
古 简单 的 迷信 ， 但 那 是 他 们 古老 的 宗教 ， 在 维持 社会 和 政治 生活 方面 发 挥 了 
至 关 重 要 的 作用 。25 在 他 看 来 ， 即 便 是 在 英格兰 ， 无 论 政治 家 目 己 理 解 的 终 
极 真 理 是 什么 ， 苯 循 国教 的 准则 和 形式 仍然 有 意义 : “如 果 他 们 以 似乎 在 自 
己 的 行动 《这 是 唯一 很 少 会 撤 谤 的 语言 ) 把 道德 界 和 目 然 界 的 伟大 指导 原则 
只 看 作 一 种 使 摆 贱 者 俯首 帖 耳 的 办 法 ， 那 么 用 这 样 的 一 种 行为 ， 他 们 悉 怕 束 
会 挫伤 自己 心目 中 的 政治 目标 了 。 他 们 会 发 现 ， 要 使 别人 相信 一 种 连 自 己 也 
完全 不 信任 的 制度 很 困难 。”26 


这 是 支持 神 针 化 国教 的 理由 ， 但 并 不 是 真正 支持 符合 神圣 标准 的 政治 的 
理由 。 事 实 上 ， 在 伯 死 范围 更 广 的 政治 学 说 中 ， 还 有 一 点 更 加 不 利于 将 自然 
法 则 泰 为 他 这 些 理论 的 本 质 内 容 。 尽 管 他 坚 称 政治 行为 应 该 由 存在 于 实证 法 
之 外 的 一 个 标准 来 衡量 ， 但 他 不 认为 初始 状态 是 权威 和 认 知 的 终极 来 源 ， 这 
表明 他 不 会 回 到 自然 法 则 最 终 所 指向 的 人 类 历史 的 开端 ， 去 寻找 这 个 标准 。 
如 我 们 所 见 ， 但 克 认 为 应 该 为 初始 状态 蒙 上 一 层面 纱 ， 历 史 悠 和 久 的 传统 和 习 
俗 所 产生 的 结果 才 是 我 们 必须 去 保护 的 ， 比 如 稳定 、 繁 荣 、 忠 诚 、 爱 国 精神 


和 高 尚 的 品质 。 因 此 ， 悠 久 的 历史 本 吴 就 需要 保护 ， 这 不 是 因为 它 的 起 源 是 
完美 的 ， 他 直截了当 地 表示 他 认为 它们 并 不 完美 。 这 不 是 基督 教 的 传统 主 
义 。 它 是 惯例 法 ， 一 种 截然 不 同 且 非 第 创新 的 思考 社会 及 展 的 方式 。 


因此 ， 伯 死 实际 上 既 不 是 讲求 实用 的 程序 主义 者 ， 也 不 是 一 个 追求 目 然 
法 则 的 哲学 家 。 他 不 认为 由 人 制定 的 法 律 是 最 终 的 权威 ， 也 不 认为 结果 是 唯 
一 重要 的 。 男 外 ， 他 也 不 相信 政治 生活 是 恒久 不 变 的 基督 真理 的 表现 。 在 他 
看 来 ， 政 体 的 合法 性 并 不 直接 来 源 于 上 名， 也 不 是 合法 最 高 统治 者 的 一 时 心 
血 来 潮 。 他 提出 一 个 非常 新 鲜 的 政治 变化 理念 ， 就 源 于 他 的 自然 模型 和 他 
《再 次 强调 ， 非 常 新 奇 ) 的 有 关 惯 例 法 的 想法 。 随 着 时 间 的 推移 ， 这 种 想法 
将 我 们 引 回 纯粹 功用 主义 以 外 的 一 种 正义 及 判断 标准 。 


伯 死 并 非 不 同意 潘恩 或 自然 法 则 学 派 的 观点 一 一 正义 标准 必须 是 政治 生 
活 的 指导 原则 。 他 的 不 同意 见 在 于 他 对 于 我 们 去 了 解 和 发 现 那 一 标准 的 能 
的 看 法 。 潘 恩 认 为 在 我 们 对 目 然 了 解 的 前 提 下 进行 理性 教育 就 可 以 了 解 这 一 
标准 。 例 如 ， 我 们 对 社会 存在 之 前 的 人 类 的 了 解 告诉 我 们 ， 所 有 人 都 是 平等 
的 一 一 这 一 认识 必须 用 以 定义 政治 生活 。 目 然 法 则 传统 则 认为 在 神学 及 哲学 
的 前 提 【〔 它 们 当中 的 许多 在 自然 的 运转 中 都 表现 得 相对 明显 ) 下 进行 哲学 思 
考 ， 可 以 让 我 们 了 解 这 一 标准 。 但 是 ， 伯 克 相 当 怀 疑 我 们 在 政治 中 发 现 并 直 
接应 用 这 一 更 高 正义 标准 的 能 力 。 在 他 看 来 ， 人 无 法 通过 自己 的 理性 理解 这 
一 更 高 标准 ， 因 为 人 类 一 般 无 法 脱离 想象 的 背景 直接 对 抽象 的 想法 进行 推 
理 ， 此 外 ， 社 会 生活 也 并 不 是 在 社会 存在 之 前 的 自然 前 提 下 上 演 的 一 出 简单 
的 戏剧 。 根 据 伯 元 对 自然 及 人 类 天 性 的 看 法 ， 间 接地 通过 政治 生活 本 里 的 经 
验 ， 指 导 政 治 生 活 的 正义 标准 是 可 以 被 发 现 的 一 一 达到 我 们 可 以 了 解 它 们 的 
程度 。 


因此 ， 在 伯 克 看 来 ， 英 国 的 社会 及 政治 制度 (他 称 其 为 “英国 体制 ”) 
所 体现 的 传统 是 在 自然 生殖 的 模型 上 建立 起 来 的 ， 对 他 的 国人 来 说 是 政府 达 
到 忠 越 标准 的 最 好 方式 。 他 承认 这 种 体制 传统 的 口径 并 不 一 致 ， 也 无 法 追溯 
到 基于 人 类 起 源 的 一 套 简 单 的 初始 原则 ， 以 划 定 人 类 的 权利 。 但 是 ， 在 它 建 
立 起 来 的 准则 中 ， 确 实 让 我 们 逐步 找到 习俗 之 外 的 一 套 真正 的 标准 。 这 种 观 
点 既 不 符合 目 然 法 则 哲学 ， 也 不 是 不 讲究 标准 的 实用 主义 者 。 这 种 寻找 标准 
的 方法 基于 伯 死 有 关 变 化 的 自然 模型 ， 它 尊重 传统 习俗 不 是 因为 它们 始 于 很 


久之 前 ， 而 是 因为 它们 在 很 长 一 段 时 间 里 经 由 反复 试验 ， 存 在 下 来 并 得 到 进 
一 步 友 展 。 


惯例 法 依赖 社会 自身 的 力量 来 实现 进步 ， 它 及 其 同 自 然 的 类 比 让 这 样 的 
反复 试验 成 为 可 能 ， 并 帮助 我 们 区 别 失败 与 成 功 。 它 的 确 是 变化 的 模型 ， 却 
适合 帮助 我 们 识别 正义 的 一 些 永久 性 基本 原则 的 一 般 表 现形 式 。 社 会 和 政治 
生活 的 历史 经 验 本 质 上 包括 偶尔 发 现 目 然 正 义 的 原则 ， 经 历 了 这 一 过 程 而 存 
留 下 来 的 制度 和 习俗 因此 会 带 上 这 些 原 则 的 影子 ， 这 是 因为 只 有 这 样 才能 存 
留 。 随 着 时 间 的 推移 ， 如 果 依 照 惯例 法 的 模型 发 展 ， 社 会 的 制度 、 章 程 、 传 
统 和 习惯 就 会 表现 出 正义 标准 的 影子 。 社 会 在 经 历 了 这 么 长 的 历史 经 验 之 
后 ， 就 会 慢 慢 接近 它 理应 成 为 的 样子 。 社 会 和 政治 变化 有 助 于 让 社会 逐渐 接 
近 这 一 标准 ， 只 要 一 步 步 完 成 就 好 。 但 是 ， 只 有 当 变 化 符合 社会 之 前 模式 及 
秩序 的 精神 ， 才 有 可 能 出 现 这 样 的 进展 。 这 是 因为 只 有 它们 能 让 我 们 真正 了 
解 所 追求 的 标准 到 底 是 什么 样子 的 。 伯 克 认 为 我 们 应 该 试 着 去 效仿 古人 ， 
“他 们 瞻 前 顾 后 ， 不 知 不 觉 地 让 这 个 体制 一 步 步 接近 完美 ， 不 仅 从 未 偏离 它 
的 基本 原则 ， 也 未 进行 任何 没有 植 根 于 大 英 帝 国 的 法 律 、 体 制 和 惯例 的 修 
正 ”27。 从 这 个 意义 上 来 说 ， 伯 克 并 不 是 一 个 保守 主义 者 ， 而 是 有 远见 的 传 
统 主义 者 ; 他 认为 现在 比 过 去 要 好 ， 致 力 于 保持 让 现在 变 好 的 方法 ， 从 而 实 
现 进一步 的 改进 。 


在 伯 克 看 来 ， 最 好 的 政治 变化 建立 在 既定 世界 最 好 的 一 面 上 ， 改 进 它 最 
糟糕 的 一 面 ， 让 社会 保持 原样 并 变 得 更 好 。 之 所 以 说 这 是 最 好 的 变化 ， 不 是 
因为 我 们 的 传统 制度 决定 了 政治 标准 ， 而 是 因为 那些 经 受 住 时 间 考 验 的 习俗 
正好 符合 这 一 标准 。“ 这 一 重要 发 展 并 非 来 自我 们 的 习俗 或 协议 ， 相 反 ， 是 
它 给 这 些 习 俗 和 协议 赋予 了 效力 和 约束 力 。”28 这 也 是 惯例 法 是 一 个 如 此 有 
效 的 变化 模型 的 缘故 ;， 随 着 时 间 的 推移 ， 它 “会 日 臻 成熟， 成 为 合法 性 政 
府 ， 虽 则 在 其 开始 时 ， 这 种 政府 是 暴力 的 ”29。 


因此 ， 一 般 来 说 ， 如 果 管 控 得 当 ， 社 会 变化 是 改善 性 质 的 ， 虽 然 并 不 是 
不 断 进步 : 它 并 不 只 沿 一 个 方向 发 展 。 伯 克 设想 的 公正 社会 并 不 是 一 种 终极 
状态 ， 不 是 所 有 政治 变化 的 终极 目标 。 相 反 ， 一 个 公正 的 社会 因为 顾及 秩序 
与 自由 的 平衡 ， 为 在 体制 范围 内 振兴 私人 生活 和 国家 生活 提供 了 空间 。 政 治 
生活 就 发 生 在 这 个 空间 里 ， 政 治 变化 维护 和 捍卫 着 这 个 空间 ， 因 此 随 着 事态 
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时 候 又 是 另外 一 部 分 。 政 治 变化 有 助 于 让 体制 缓慢 地 达到 完美 状态 ， 但 这 个 
变化 远 非 线性 的 ， 也 绝 不 简单 。 正 是 因为 人 类 社会 世代 相传 的 特性 ， 政 治 变 
化 无 法 达到 真正 的 完美 。 因 此 ， 社 会 永远 在 与 人 类 天 性 中 最 基本 的 缺陷 做 斗 
和 争 。 这 些 缺 陷 是 无 法 克服 的 ， 因 为 我 们 人 类 始终 是 人 类 ， 即 便 我 们 的 社会 制 
度 已 随 着 时 间 的 推移 有 所 改进 ， 即 便 我 们 不 断 从 历史 经 验 中 吸取 教训 。30 因 
此 ， 政 治 家 的 任务 不 是 让 社会 实现 茶 种 终极 的 公正 状态 ， 而 是 创造 并 始终 维 
持 一 个 空间 ， 让 喘 处 其 中 的 人 们 可 以 行使 自己 的 自由 权 和 且 受 社会 生活 的 福 
利 。 


在 伯 克 看 来 ， 成 功 的 政治 变化 绝对 与 社会 的 过 去 和 特征 相关 。 因 此 ， 为 
了 策划 、 管 控 、 判 断 和 完成 这 样 的 成 功 变 化 ， 就 需要 对 社会 的 历史 、 风 和 气 、 
规范 、 习 俗 和 传统 有 着 深刻 的 了 解 ， 我 们 将 其 命名 为 “审慎 ”。 它 也 是 成 功 
政治 的 指导 原则 。 审 慎 跟 原则 或 理论 并 不 是 对 立 的。 相反 ， 审 慎 是 将 一 般 性 
的 经 验 应 用 到 有 具体 的 实际 问题 中 。 在 伯 殉 看 来 ， 谨 慎 的 人 认为 我 们 社会 的 经 
验 通常 指向 最 基本 的 正义 原则 (自然 原则 〉， 因 此 与 抽象 理论 相 比 ， 比 如 与 
潘恩 希望 大 范围 应 用 于 实际 政治 的 天 赋 权 利 自由 主义 相 比 ， 它 是 更 为 可 徘 的 
指导 原则 《可 能 不 够 具体 ) 。 


伯 死 写 道 ， “历史 是 审慎 而 非 原则 的 导师 ”， 它 让 我 们 直接 了 解 精确 或 
抽象 的 规则 。31 但 是 ， 它 为 我 们 设 定 了 一 般 性 的 规则 ， 在 大 多 数 时 候 它 们 当 
然 都 足够 好 。 在 早期 出 版 的 一 本 小 册子 中 ， 伯 克 提 出 政府 或 政治 智 芒 没有 既 
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无 法 对 它们 精确 定义 。 虽 然 没 人 能 在 白天 和 黑夜 之 间 划 出 一 道 界 
线 ， 但 是 光明 和 黑暗 还 是 毫 无 差别 地 落 在 所 有 人 身上 。 一 个 王子 不 可 能 
找到 这 样 一 种 政府 模式 ， 找 到 这 样 的 人 去 管理 这 个 政府 ， 让 他 对 自己 的 
民众 表示 很 大 程度 的 满意 ， 不 去 为 了 那 种 抽象 的 、 普 遍 的 、 完 美的 和 谐 
而 展开 好 奇 而 迫切 的 研究 。 在 追求 这 种 和 谐 的 时 候 ， 他 会 放弃 那些 已 在 
他 掌握 之 中 完全 无 须 住 何 研究 的 普通 的 方法 。32 


运转 良好 的 社会 随 着 时 间 的 推移 会 找到 这 一 标准 ， 但 这 并 不 意味 着 所 有 
社会 都 会 绷 着 同样 的 制度 、 形 式 发 展 。 正 因为 我 们 永远 无 法 直接 找到 正义 标 
准 的 完整 内 容 ， 有 许多 方式 让 我 们 逐步 接近 它 。 伯 死 写 道 : “ 目 由 本 身 就 是 
一 系列 可 以 感知 的 目标 ， 每 个 国家 都 已 形成 了 自己 最 为 关注 的 一 些 方面 ， 在 
这 些 事情 上 做 得 是 否 杰 出 ， 是 人 们 生活 泣 福 的 标准 。”33 不 仪 欧 洲 各 国 对待 
这 一 理想 状态 的 方式 不 同 ， 即 便 是 由 英国 人 组 成 的 不 同 团体 也 采用 不 同 的 方 
法 。 伯 元 认 为 北美 殖民 地 居民 就 是 活生生 的 例子 。 他 表示 ， 这 些 美 洲 人 好 几 
个 世代 都 生活 在 远离 英国 本 土 的 地 方 ， 因 而 对 个 人 自由 和 永 不 满足 的 创业 精 
神 有 着 强烈 的 依赖 。 他 们 的 政治 制度 自然 也 会 体现 出 对 个 人 自由 和 创业 精神 
的 强调 ， 而 生活 在 英国 本 土 的 人 们 更 依赖 强硬 而 稳定 的 权威 。34 


但 是 ， 如 果 这 些 羊 福 标准 中 的 每 一 条 都 能 产生 允许 自由 、 章 严 、 繁 菏 和 
采 誉 的 社会 ， 那 么 就 能 成 为 针对 我 们 所 讨论 的 国家 的 合理 判断 和 变化 标准 ， 
而 且 每 一 条 都 体现 在 这 个 国家 的 政治 传统 中 。 伯 克 写 道 ， “如 果 人 民 幸 福 、 
团结 、 富 有 、 强 大 ， 我 们 就 可 以 推 想 其 余 的 一 切 了 。 断 定好 处 来 目 哪 里 ， 就 
可 以 断定 哪里 会 是 好 的 。 在 旧 的 机 构 中 ， 对 于 它们 理论 上 的 偏差 已 经 找到 了 
各 种 各 样 的 修正 方法 。 它 们 的 确 是 各 种 必要 性 和 便利 性 的 产物 。 它 们 通常 并 
不 是 依据 任何 理论 而 建立 的 ， 倒 不 如 说 理论 源 于 它们 。”35 


大 多 数 政治 问题 都 出 现在 体制 划 定 的 界限 之 内 ， 也 就 不 会 引发 有 关 目 然 
正义 的 根本 问题 ， 只 会 给 审慎 带 来 挑战 。 因 此 ， 它 们 应 由 体制 的 先例 指引 下 
的 权宜 判断 来 解决 。 如 果 这 些 问 题 会 产生 不 当 的 后 果 ， 同 样 也 可 以 通过 慎重 
的 治国 手段 进行 纠正 。 在 一 个 运转 合理 的 社会 中 ， 大 多 数 的 政治 生活 事实 上 
就 是 审慎 的 问题 ， 伯 元 曾 写 道 它 是 “政治 中 首要 的 美德 ”36。 但 是 ， 对 于 这 
种 权宜 之 举 ， 有 两 种 关键 的 例外 情况 。 


首先 ， 有 时 候 某 项 政策 明显 不 符合 体制 传统 ， 因 此 也 可 能 不 符合 引导 政 
治 生活 的 正义 标准 ， 它 必定 与 直接 求助 于 正义 和 权利 背道而驰 ， 不 仅仅 在 审 
慎 的 基础 上 如 此 。 伯 克 写 道 : “正义 本 身 就 是 公民 社会 的 基本 政策 ， 无 论 在 
什么 条 件 下 ， 如 果 显 闭 背 离 这 一 点 ， 都 应 该 怀疑 政策 是 否 存在 。”37 大 多 数 
的 政策 问题 不 会 上 升 到 正义 的 根本 性 这 一 层次 。 但 对 于 那些 已 经 上 升 到 这 一 
层次 的 问题 ， 则 需要 特别 关注 、 尽 快 解 决 ， 这 是 因为 它们 提出 了 前 所 未 有 的 


挑战 ， 不 太 适 于 体制 传统 。 在 伯 殉 看 来 ， 英 国人 在 印度 和 爱尔兰 的 所 作 所 为 
明显 违反 了 英国 历史 上 的 惯例 ， 同 样 ， 他 们 还 明显 违反 了 自然 正义 的 原则 。 
伯 殉 将 东 印 度 公司 的 章程 同 他 眼 里 英国 史上 的 伟大 音程 进行 了 对 比 。 第 一 个 
就 是 《大 宪章 》 (Magna Carta) ， 它 在 1215 年 规定 了 英国 人 的 权利 。 伯 克 
写 道 : “《 大 完 音 》 是 限制 权力 、 打 破 垄 断 的 章程 。 东 印度 公司 的 章程 则 绅 
在 建立 垄断 、 创 造 权力 。 政 治 权力 和 商业 垄断 并 不 是 人 的 权利 。”38 基 于 类 
似 的 原因 ， 伯 元 反对 奴隶 贸易 。 


纯粹 审慎 的 主导 地 位 的 第 二 种 例外 情况 不 仅 是 对 体制 的 传统 的 挑战 ， 还 
威胁 着 那 种 让 体制 发 展 成 为 可 能 的 变化 模式 。 彻 底 变 划一 一 也 就 是 伯 死 眼 里 
的 法 国 大 革命 一 一 威胁 到 推翻 几 代 人 通过 惯例 法 费 尽 心力 经 营 的 一 切 ， 重 新 
开始 。 对 于 伯 殉 受 目 然 启 发 得 出 的 变化 模型 ， 这 是 最 深层 次 、 最 危险 的 威 
胁 。 他 认为 法 国 大 革命 不 仪 会 切断 社会 和 无 数 代 人 建立 起 来 的 制度 之 间 的 联 
R, ER A) 切断 社会 同 正 义 标准 本 身 的 关联 ， 只 剩 下 赤裸 裸 的 权力 伪 
装 成 哲学 来 作为 评判 政治 的 标准 。 这 是 他 观察 巴 黎 的 暴民 得 出 的 结论 。 如 果 
我 们 明白 伯 克 认 为 什么 会 受到 威胁 及 其 原因 ， 那 么 就 不 难 理解 为 什么 他 很 早 
就 开始 激烈 地 反对 大 章 命 。 


对 伯 死 而 言 ， 目 然 、 历 史 和 正义 紧密 地 联系 在 一 起 。 在 他 看 来 ， 我 们 只 
能 对 目 然 标 准 有 一 般 性 的 了 解 ， 而 且 只 有 通过 历史 的 经 验 才能 实现 。 而 在 潘 
恩 看 来 ， 我 们 可 以 精确 地 了 解 自 然 标准 ， 但 是 只 有 把 目 己 从 历史 的 束缚 中 的 
解脱 出 来 ， 寻 求 对 自然 原则 的 直接 理想 认识 才能 实现 。 对 伯 元 来 说 ， 诉 诸 历 
史 驶 是 自然 的 模型 。 对 潘恩 来 说 ， 上 自然 藏 在 历史 的 重重 迷雾 中 等 竺 我们 去 了 
解 ， 而 历史 不 过 是 一 部 令 人 难过 的 有 关 错 误 、 罪 行 和 误解 的 故事 。 潘 恩 的 自 
然 模 型 是 一 个 有 关 水 恒 正 义 的 模型 ， 为 我 们 提供 了 合理 安排 政治 生活 的 原 
Ju; 伯 殉 的 自然 模型 是 一 个 逐步 变化 的 模型 ， 有 望 为 社会 指明 正确 的 发 展 方 
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我 们 已 经 了 解 对 于 伯 元 和 潘恩 来 说 自然 及 其 给 正义 和 政治 生活 带 来 的 影 
啊 ， 现 在 我 们 才 有 可 能 理解 两 人 之 间 的 深层 次 分 上 收 。 我 们 已 经 开始 意识 到 ， 


他 们 在 自然 、 历 史 和 正义 上 的 分 歧 对 他 们 在 其 他 更 为 人 所 知 的 有 关 政 治 变化 
的 分 上 蚊 产 生 了 深刻 的 影响 。 但 是 ， 他 们 对 上 自然 及 正义 的 看 法 所 产生 的 最 直接 
的 影响 ， 与 伯 死 和 潘恩 对 社会 关系 和 联系 的 理解 有 关 一 一 可 能 最 有 名 的 就 是 
两 个 人 对 平等 概念 的 不 同 看 法 。 


伯 克 的 自然 模型 并 不 强调 社会 平等 。 在 一 个 靠 继 承 维持 的 社会 中 ， 较 高 
的 社会 地 位 和 巨大 的 财富 更 倾 问 于 为 某 些 家 庭 所 拥有 ， 其 他 人 望尘莫及 。 这 
并 不 是 次 变化 和 改革 不 会 发 生 ， 或 者 说 那些 能 够 在 社会 中 爬 上 高 位 的 人 多 少 
有 些 名 不 副 实 ， 但 平等 本 身 不 应 是 政治 的 首要 目标 。 对 每 一 个 人 而 言 ， 社 会 
和 平 、 楷 宋 和 稳定 都 更 为 重要 ， 而 是 说 对 平等 的 奶 求 往往 不 能 很 好 地 实现 这 
些 目标 ， 尤 其 是 因为 社会 平等 最 终 不 过 是 一 个 无 法 实现 的 目标 。 


HSE: “ 乍 一 看 ， 强 迫 所 有 事物 达到 人 为 平等 的 想法 非常 具有 吸引 
力 。 它 有 着 我 们 希望 得 到 的 正义 和 展 好 秩序 的 一 切 外 表 ; 非常 多 的 人 有 着 一 
致 的 目标 ， 他 们 被 引导 着 采纳 了 这 样 的 方案 ， 并 且 万 分 认真 而 且 热 情 地 追寻 
它 。”39 但 它 归 根 结 底 是 误导 人 的 ， 而 且 不 切实 际 。 他 在 《对 法 国 大 革命 的 
有 反思》 一 文中 写 道 ; “阁下 ， 请 相信 我 ， 凡 企图 使 人 人 平等 的 人 ， 绝 不 会 使 
人 和 平等。 在 所 有 由 各 色 公 民 所 组 成 的 社会 里 ， 共 类 公民 必定 处 于 最 上 层 。” 
40 唯 一 的 问题 是 哪 一 类 会 处 在 最 高 层 。 如 果 一 个 社会 将 获得 平等 当 作 主要 原 
则 ， 那 么 中 间 的 大 多 数 就 会 压倒 穷人 和 语 人 ， 占 据 主 导 地 位 。 但 是 ， 这 个 中 
间 阶 层 非常 不 适合 进行 统治 ， 尤 其 是 在 一 个 致力 于 实现 平等 的 社会 中 。“ 因 
此 ， 这 些 平 均 主 义 者 只 是 改变 和 苏 倒 了 事物 本 来 的 秩序 。 他 们 在 建造 社会 这 
座 大 厦 时 ， 将 那些 为 了 坚固 而 必须 建筑 在 地 面 上 的 东西 ， 搭 建 在 空中 。 组 成 
共和 国 《例如 法 国 的 共和 国 ) 的 裁 颖 和 木匠 团体 就 无 法 胜任 你 通过 算 夺 自然 
的 特权 最 糟糕 的 算 权 〉 而 迫使 他 们 面临 的 情形 。”41 


如 同 这 段 所 表达 的 意思 ， 对 伯 殉 来 说 政治 平等 的 问题 〈 或 者 说 是 谁 有 权 
统治 的 问题 〉》 比 社会 或 经 济 平等 更 为 重要 。 如 果 一 个 社会 在 统治 问题 上 采用 
平均 主义 ， 那 将 不 会 有 真正 的 平等 ， 只 是 由 不 适合 的 人 进行 混乱 的 统治 。 这 
是 因为 它 是 组 建 于 一 个 根本 无 法 实现 的 理念 一 一 平等 一 一 之 上 的 ， 这 样 的 社 
会 将 始终 处 于 混乱 和 动荡 之 中 。 在 伯 克 看 来 ， 消 除 所 有 社会 差别 的 想法 就 是 
一 部 “怪诞 的 神话 ， 那 种 神话 向 注定 要 跋涉 艰 苗 生涯 的 、 提 摸 不 定 的 旅程 的 
人 们 ， 激 发 了 种 种 虚假 的 观念 和 空洞 的 希望 ， 而 其 作用 只 不 过 是 加 重 和 恶化 


了 现实 的 不 平等 ， 这 种 不 平等 是 永远 不 能 消除 的 ， 而且， 公民 生活 的 秩序 之 
所 以 要 确立 这 一 点 ， 是 为 了 必须 留 在 卑贱 状态 之 中 的 那些 人 的 利益 ， 正 如 也 
是 为 了 能 够 上 升 到 一 种 更 光彩 (但 并 非 更 幸福 〉 的 地 位 的 那些 人 的 利益 一 
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的 人 必须 一 直 保 持原 有 地 位 。 他 讲 得 很 清楚 一 一 他 无 意 “ 把 权力 、 权 威 和 荣 
誉 仅仅 限定 于 血统 、 名 分 和 头衔 ”43。 相 反 ， 特 权 应 该 给 予 那 些 最 适合 掌握 
权力 的 人 ， 伯 克 认 为 是 否 适合 取决 于 一 个 重要 要 系 一 一 财产 和 困 暇 时 间 ， 而 
这 也 是 通过 继承 得 到 的 。 如 果 其 他 人 能 够 证 明 目 己 《事实 上 ， 们 殉 就 曾 这 么 
做 过 ) ， 那 么 也 是 可 以 进入 统治 阶层 的 ， 虽 然 并 不 容易 。 作 为 一 般 事 实 ， 他 
曾 这 样 写 道 : “ 某 些 体面 的 、 规 矩 的 里 越 地 位 ， 茶 些 对 出 身 的 侦 重 《而 非 排 
他 性 的 占有 ) ， 既 非 不 自然 ， 也 非 不 公正 或 不 恰当 。 " 44 


WMR COMA SEAT EVA) 自然 能 力 本 喘 不 是 通过 继承 得 来 的 ， 那 么 为 什么 
会 产生 这 样 的 优先 权 ? 其 中 一 个 主要 原因 同 们 殉 赋予 政治 生活 中 的 审慎 的 重 
要 性 相关 。 简 单 来 说 ， 统 治 是 很 难 的 ， 不 是 任何 人 都 能 做 到 。 在 一 个 以 惯例 
法 定型 的 社会 里 ， 统 治 不 怎么 需要 纯粹 的 知识 ， 更 重要 的 是 对 历史 和 传统 的 
了 解 、 对 人 的 了 解 ， 以 及 决 集 时 的 审慎 。 因 为 统治 并 不 仪 仪 古 表达 公众 的 偏 
好 ， 或 是 应 用 几何 原理 ， 它 对 能 力 的 要 求 多 过 对 数量 的 要 求 。 这 种 能 力 通 过 
经 验 和 学 习 获 得 ， 是 判断 的 基础 。 因 此 ， 对 从 事 某 些 行业 和 以 某 些 方式 生活 
的 人 来 说 ， 获 得 这 种 能 力 比 其 他 人 要 难得 多 。45 伯 克 在 《呼吁 从 新 辉 格 回归 
Ewe) Pia: “理性 而 有 经 验 的 人 清楚 地 知道 ， 而 且 一 直 知 道 如 何 
辨别 真 自 由 和 假 自 由， 区 分 真 的 遵循 真理 和 假装 是 真理 。 除 了 我 们 仔细 研究 
过 的 那些 人 ， 没 人 能 够 理解 这 样 一 个 精巧 的 发 明 一 一 它 适 合 将 公共 自由 同 公 
共 力 量 ， 同 秩序 ， 同 和 平 ， 同 正义 ， 更 重要 的 是 同 由 在 历经 世代 为 这 个 价值 
无 法 估量 的 整体 赋予 永恒 性 和 稳定 性 的 制度 结合 起 来 。”46 


人 不 同 程度 地 拥有 这 种 能 力 ， 这 并 非 因 为 有 人 天 生 比 其 他 人 人 慎重， 而 是 
因为 审慎 是 经 历 和 教育 的 结果 。 事 实 上 ， 这 种 支持 政治 上 的 不 平等 的 理由 看 
上 去 正 是 因为 信仰 自然 平等 而 激发 的 。 伯 克 写 道 : “原始 人 的 内 心 存在 着 逻 
辑 学 家 的 种 子 、 贯 族 的 种 子 、 演 说 家 的 种 子 、 政 治 家 的 种 子 、 有 者 高 尚美 德 


的 人 的 种 子 、 对 人 的 种 子 ， 虽 然 这 些 种 子 天 生 就 种 在 他 的 内 心 ， 在 经 过 文化 
缺乏 和 训练 之 后 ， 必 定 永 远 埋 藏 在 那里 ， 他 自己 和 别人 都 很 难 察觉 。”47 培 
育 这 些 种 子 需要 某 种 特定 类 型 的 生活 。 以 这 种 方式 生活 的 人 以 及 从 中 受益 的 
人 就 是 一 种 天 生 的 贵族 ， 拥 有 统治 的 权力 ， 这 是 因为 他 们 能 够 做 出 必要 的 判 
断 。 在 《呼吁 从 新 辉 格 回归 老 辉 格 》 一 个 特别 的 段落 里 ， 伯 克 列 举 了 超过 十 
五 项 品 性 或 能 力 《〈 例 如 ，“ 从 出 生 开 始 眼中 就 无 低下 卑贱 的 事物 ”,“ 被 教 
导 在 人 退 寻 荣誉 和 履行 责任 时 和 将 视 危险 ”,“ 在 闲暇 时 间 和 阅读、 反思、 交谈”， 
“成 为 高 等 科学 、 文 科 和 高 尚 艺术 的 教授 ”) ， 要 成 为 天 生 贵 族 的 一 员 ， 最 
好 具备 这 些 品 性 或 能 力 。48 


当然 ， 只 有 在 特定 的 社会 环境 下 才能 培育 出 来 这 样 的 人 。 在 伯 克 看 来 ， 
让 那些 得 到 更 好 培育 能 够 做 出 判断 的 人 来 统治 ， 没 什么 好 羞耻 的 ， 也 不 涉及 
什么 不 公平 。 社 会 理应 得 到 完善 的 管理 ， 而 不 仅仅 是 运用 抽象 的 政治 平等 理 
念 ， 而 完善 的 管理 需要 授权 给 那些 更 适合 统治 的 人 。49 只 关注 社会 平等 的 社 
会 不 仅 想 要 提升 那些 杰出 人 物 的 地 位 ， 而 且 还 想 提 升 和 颂扬 那些 最 不 适合 统 
WANA. 50 


出 于 这 个 原因 ， 随 着 社会 通过 遗传 继承 来 维持 自身 的 运转 ， 它 也 会 为 了 
自己 的 利益 保留 菜 些 社会 及 政治 上 的 不 平等 。 除 了 提升 那些 最 适合 统治 的 人 
的 地 位 ， 这 些 不 平等 还 会 带 来 一 个 非常 重要 的 额外 好 处 一 一 它们 提供 了 限制 
和 抵制 滥用 权力 的 方法 ， 那 就 是 要 求 权力 必须 经 过 那些 组 成 四 凸 不 平 的 社会 
地 形 的 纵深 沟渠 。 伯 元 写 道 ， 将 国民 划分 为 不 同 的 团体 和 阶层 ， 在 社会 不 同 
团体 或 阶层 之 间 的 关系 的 基础 之 上 养 成 了 限制 统治 者 和 被 统治 者 的 习惯 和 义 
务 ， 从 而 “为 过 度 实施 专制 统治 树立 了 一 道 巨大 的 屏障 ”51。 这 些 限 制 同时 
对 个 人 和 国家 形成 约束 ， 去 除 它 们 则 意味 着 只 授权 给 国家 来 约束 个 人 ， 又 反 
过 来 仅 以 原则 、 规 则 或 书面 约束 来 限制 国家 。 在 伯 克 看 来 ， 没 有 什么 比 源 于 
集体 认同 感 和 忠诚 的 习惯 及 惯例 约束 更 强大 或 更 有 效 。 伯 克 那 个 小 团体 的 说 
法 非常 有 名 一 一 “依附 于 自己 的 同类 、 热 爱 我 们 在 社会 中 所 属 的 那个 小 团体 
一 一 这 是 公共 感情 的 第 一 条 原则 仿佛 就 是 它 的 胚胎 ，。” 这 段 话 经 常 被 引 
用 来 作为 支持 地 方 政 府 或 忠诚 于 社会 地 位 的 例子 ， 但 考虑 到 《对 法 国 大 革命 
的 反思 》 中 的 上 下 文 背景 ， 它 所 指 的 显然 是 社会 阶层 。52 


割裂 个 人 与 国家 之 间 的 所 有 关联 ， 只 留 下 一 个 个 平等 然而 孤立 的 人 ， 会 
让 这 些 人 直接 烘 露 在 国家 赤 神 课 的 权力 之 下 。 在 这 样 的 情况 下 ， 这 些 人 将 无 
法 为 彼此 提供 保护 ， 也 无 法 从 国民 组 成 的 集体 那里 得 到 保护 。 们 殉 担 心 这 会 
让 他 们 无 法 捍卫 自己 的 自由 ， 并 将 遭受 比 古 代 专 制 统治 所 能 施 与 的 更 为 残暴 
和 危险 的 权力 滥用 。 社 会 制度 位 于 个 人 与 政府 之 间 ， 是 防止 公共 官员 实施 骏 
行 以 及 大 多 数 人 侦 尔 实施 残忍 行为 的 重要 屏障 ， 它 们 对 自由 至 关 重 要 。53 


与 此 同时 ， 伯 元 认为 剥 除 显 贵人 士 的 权力 和 地 位 可 能 会 解除 对 力量 的 约 
束 ， 而 这 种 力量 可 以 轻而易举 地 摧毁 社会 碧 心 维护 的 和 平 。 例 如 ， 他 将 法 国 
士兵 的 不 忠和 叛乱 归咎 于 他 们 曾 杀 眼目 睹 贵族 被 郑 辱 。54 伯 死 担心 ， 让 人 人 
获得 平等 的 努力 会 让 人 们 不 把 草 重 和 义务 放 在 眼 里 ， 即 使 在 文明 社会 中 也 只 
留 下 那些 不 适合 和 平 与 秩序 的 人 ， 更 不 用 提 在 政治 生活 中 会 留 下 什么 人 。 如 
我 们 曾 在 第 二 章 中 提 到 ， 大 家 都 知道 伯 克 曾 为 此 感到 塌 伤 一 一 “在 事物 的 这 
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就 是 将 国王 和 王后 仅仅 视 为 普通 的 男人 和 女人 。 


虽然 伯 殉 全 力 反 对 社会 和 政治 平等 ， 但 他 并 不 否认 人 的 目 然 平 等 。56 正 
是 因为 他 认为 人 类 在 自然 能 力 上 差不多 是 平等 的 ， 所 以 他 希望 仅仅 由 那些 在 
适当 环境 下 成 长 并 得 到 合适 培训 的 人 来 实施 统治 。 因 此 ， 自 然 平等 不 仅 并 不 
会 让 社会 平等 成 为 必需 (潘恩 则 持 相 反观 点 ) ， 还 会 使 菜 些 社会 不 平等 成 为 
必然 。 社 会 对 人 而 言 是 自然 的 ， 生 活 其 中 的 人 们 不 可 避免 在 上 自身 及 某 些 社会 
层面 上 是 不 平等 的 。 但 社会 让 一 种 更 深层 次 的 平等 成 为 可 能 一 一 就 是 伯 死 眼 
中 的 自然 模型 所 指向 的 理想 之 一 。 伯 克 写 道 :, “ 较 之 可 以 通过 人 类 技能 的 方 
案 和 设计 所 能 创造 出 的 一 切 东 西 ， 这 种 因为 时 间 、 风 俗 、 继 承 、 积 累 、 变 化 
和 财产 的 增加 而 从 事物 的 本 质 上 衍生 出 的 不 平等 更 加 接近 真正 的 自由 一 一 公 
平 正义 政策 的 基础 。”57 他 将 这 种 “真正 的 平等 ”描述 成 一 种 “道德 平 
等 ”， 它 的 表现 形式 并 不 是 享有 实施 统治 的 平等 权利 ， 而 更 接近 于 在 生活 中 
安 译 自身 地 位 的 平等 权利 : “一 切 人 都 有 平等 的 权利 ， 但 并 不 都 能 获得 同等 
的 东西 。”58 


道德 平等 源 于 古代 的 骑士 制度 及 其 对 平和 感情 的 诉求 ， 它 让 现代 欧洲 文 
明 有 别 于 所 有 其 他 文明 ， 其 至 是 过 去 那些 最 伟大 的 文明 。 伯 元 写 道 ,，“ 正 是 
这 一 点 才 造 成 了 一 种 高 贵 的 平等 ， 而 又 不 混 消 各 种 等 级 ， 并 通过 社会 生活 的 
全 部 级 差 而 将 它 传 承 下 去 。”59 如 果 一 种 政治 模式 被 要 求 去 支持 那些 社会 和 
平 的 情绪 ， 并 由 一 种 遵循 惯例 的 变化 模型 维持 着 ， 那 么 它 无 须 真 正 消除 所 有 
的 社会 差异 或 将 社会 分 解 成 一 个 个 孤立 的 个 体 ， 就 能 提升 底层 人 民 的 地 位 ， 
证 高 层 人 士 变 得 谦恭 。 它 构建 了 一 个 整体 ， 由 平等 的 各 个 部 分 组 成 ， 甚 至 是 
由 不 平等 的 部 分 组 成 。 伯 克 曾 写 道 ， 所 有 人 由 此 能 够 更 好 地 “去 寻求 并 承认 
德行 在 一 切 条 件 之 下 所 能 发 现 的 幸福 ;， 人 类 真正 的 道德 平等 就 在 于 此 ”60。 
这 样 的 幸福 只 有 在 一 个 治理 有 道 的 社会 才能 感受 到 ， 而 这 样 的 社会 只 有 通过 
某 种 形式 的 社会 和 政治 不 平等 才能 实现 。 


托马斯 * 潘恩 最 反对 伯 克 的 这 一 观点 。 潘 恩 的 工作 正 是 伯 克 所 担心 的 激 
进 的 平等 主义 的 体现 。 潘 恩 认为 每 一 个 人 从 根源 上 来 说 都 是 平等 的 ， 因 此 不 
能 给 任何 人 授予 至 高 的 统治 权威 。 他 在 《第 识 》 中 写 道 : “没有 差别 ， 就 没 
有 优越 地 位 ，”61 因 为 “所 有 人 生来 都 是 平等 的 ， 谁 也 不 能 由 于 出 身 而 有 权 
创建 一 个 永远 比 其 他 家 许 占 优越 地 位 的 家 寿 ”62。 因 为 它 侵犯 了 每 一 代 新 人 
的 权利 ， 继 承 得 来 的 社会 地 位 会 导致 一 个 不 公正 的 社会 ， 而 这 样 的 社会 决 不 
可 能 得 到 很 好 的 管理 。 他 认为 ， 我 们 无 法 为 国王 和 被 统治 的 人 之 间 的 差别 找 
到 “真正 意义 上 的 自然 或 宗教 原因 ”。“ 男 女 是 自然 做 出 的 差别 ， 善 恶 是 上 
天 作出 的 差别 ; 但 是 有 一 类 人 降生 世间 ， 怎 么 会 高 于 其 他 的 人 ， 促 然 像 一 个 
新 的 人 种 那样 与 众 不 同 ， 这 倒是 值得 加 以 探 完 ， 了 解 他 们 究竟 是 促进 人 类 笠 
福 的 手段 ， 还 是 招致 人 类 苦难 的 手段 。”63 换 言 之 ， 国 王 显 然 不 过 是 一 个 男 
人 而 已 。 有 观点 认为 社会 地 位 或 统治 权 应 该 像 财产 一 样 一 代 代 传承 下 去 ， 潘 
恩 认 为 这 是 对 人 的 天 性 及 政治 生活 的 极 大 误解 。 


潘恩 在 《常识 》 中 发 问 一 一 “政府 不 就 是 管理 一 国 的 事务 吗 ?”“ 它 不 
是 ， 而 且 按 它 的 性 质 来 说 ， 也 不 可 能 是 任何 特定 的 人 或 家 话 的 财产 ;， 而 只 能 
为 全 社会 所 有 ， 因 为 它 是 由 全 社会 出 资 维持 的 ， 尽管 已 通过 暴力 和 奸 计 将 它 
自 改 成 世 复 的 政府 ， 但 是 自 夺 并 不 能 改变 事物 的 本 来 面目 。”64 
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统治 权 ， 而 是 因为 他 们 继承 的 空 暇 时 间 让 他 们 能 够 接受 有 关 审 慎 和 治国 之 道 
的 教育 。 但 潘恩 对 政治 与 自然 及 人 类 天 性 的 关系 抱 持 截 然 不 同 的 观点 ， 这 让 
他 认为 政府 并 不 像 伯 克 所 说 的 那么 复杂 ， 因 此 不 需要 过 着 在 内 暇 时 间 学 习 的 
生活 。 他 在 《 论 政 府 的 首要 原则 》 (Dissertation on First Principles 
in Government) 中 写 道 : “尽管 出 于 奴役 、 动 探 和 欺骗 人 民 的 目的 ， 有 关 
政府 的 学 问 被 笼 旱 上 一 层 神 秘 的 色彩 ， 但 它 依然 是 所 有 事物 中 最 不 神秘 、 最 
易于 理解 的 。”65 那 些 称 之 复杂 的 人 不 过 是 为 了 保护 自己 的 利益 ， 就 像 魔术 
师 不 会 泄露 自己 的 把 戏 。 在 《人 权 论 》 中 ， 他 指责 法 国 的 旧 政 权 要 和 弄 这 种 狭 
猎 的 手段 。“ 他 们 在 任何 情况 下 都 故意 把 政府 打扮 成 一 种 只 有 他 们 自己 才 懂 
得 的 神秘 莫 测 的 东西 ;而 把 唯一 的 一 件 值 得 知道 的 事 向 国民 隐瞒 起 来 ， 那 就 
是 : 政府 不 过 是 按 社会 的 原则 办 事 的 全 国 性 社团 。”66 对 自然 展开 思考 就 能 
明白 这 些 原则 ， 它 们 并 不 需要 深入 学 习 历 史 ， 也 不 会 随 着 时 间 和 地 点 的 变化 
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在 潘恩 看 来 ， 政 府 归 根 结 底 就 是 应 用 原始 知识 ， 而 不 是 对 历史 或 哲学 的 
了 解 ， 而 原始 知识 或 多 或 少 都 是 从 自然 那里 得 到 的 。 有 意思 的 是 ， 伯 死 反 对 
社会 平等 的 依据 是 能 力 的 目 然 分 布 大 致 上 是 平等 的 ， 这 种 能 力 需 要 闲暇 时 间 
和 教育 (这 样 的 机 会 不 是 所 有 人 平等 至 有 的 ) ， 从 而 得 到 进一步 的 锤炼 和 友 
Fe. 与 此 相反 ， 潘 恩 文 持 社会 平等 的 依据 是 自然 能 力 不 平 等 但 随机 的 分 布 。 
他 写 道 : “要 控制 大 自然 对 智能 的 分 配 是 不 可 能 的 。 大 自然 随心 所 欲 地 赋予 
人 以 智能 。 每 当 我 想到 倘 奎 文学 和 一 切 科 学 也 都 成 为 世 认 的 ， 它 们 将 会 变 得 
BATU MWA CIE, BASRA RA; 我 对 各 国政 府 的 看 法 也 是 如 此 。” 
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根据 潘恩 的 说 法 ， 政 治 规则 就 像 艺 术 或 科学 成 就 ， 需 要 天 赋 的 才能 ， 也 
就 是 这 里 的 “智能 ”， 拥 有 这 种 力量 的 人 能 够 最 透彻 地 理解 自然 法 和 自然 权 
利 ， 然 后 应 用 它们 。 没 有 哪个 阶层 的 人 被 特别 赋予 这 样 的 能 力 ， 而 拥有 这 些 
能 力 的 人 也 不 一 定 会 将 其 遗传 给 自己 的 孩子 。 只 有 一 个 主张 平等 的 社会 才 允 
许 它们 的 出 现 ， 并 为 政体 的 利益 服务 。 因 此 ， 平 等 的 统治 权 对 社会 的 成 功 和 
繁 采 至 关 重 要 。 与 伯 殉 有 时 的 批评 不 同 ， 潘 恩 并 不 主张 财产 平等 ， 但 他 主张 
权利 的 平等 。69 


尽管 伯 克 和 潘恩 两 人 对 自然 和 正义 的 不 同 看 法 并 不 能 完全 解释 他 们 之 间 
更 为 重要 的 争论 ， 但 他 们 从 这 些 问 题 开 始 展露 各 目 更 为 重要 的 政治 哲学 。 潘 
因为 了 恢复 天 赋 的 目 由 《他 认为 政府 践踏 了 这 种 和 目 由 ) MLR. MAAN 
了 维护 万 物 的 上 自然 秩序 《他 认为 这 种 秩序 体现 在 政治 生活 中 ) 而 反对 革命 。 
他 们 的 部 分 争议 在 于 自然 是 否 为 评判 政治 制度 提供 了 基本 原则 ， 或 者 自然 是 
否 提 供 了 由 那些 制度 所 构成 的 秩序 和 体系 。 两 人 都 指出 跟 自然 相关 的 茶 种 东 
西 是 永恒 的 。 对 伯 克 来 说 ， 变 化 (出 生 、 成 长 、 死 亡 以 及 它们 在 政治 中 所 对 
应 的 东西 ) 是 永恒 的 ; 但 对 潘恩 而 言 ， 永 恒 的 是 不 变 的 原则 。 从 这 个 意义 上 
来 说 ， 伯 克 的 作为 都 是 基于 认识 到 变化 总 是 存在 的 ， 而 潘恩 的 激进 自由 主义 
则 是 不 受 时 间 影 响 的 。 但 从 伯 克 针 对 变化 的 反思 来 看 ， 他 得 出 了 这 样 的 结论 
一 一 稳定 性 和 延续 性 对 一 个 可 持续 发 展 的 社会 来 说 是 非常 重要 的 。 与 此 相 
对 ， 我 们 可 以 从 潘恩 针对 永恒 性 的 思考 看 出 ， 他 的 结论 是 一 一 彻底 而 激进 的 
变化 始终 都 是 一 种 选择 。 


伯 克 还 从 他 的 思考 中 得 到 这 样 一 种 认识 一 一 人 在 变化 之 中 彼此 关联 起 
来 ， 有 些 联系 则 不 可 避免 地 跨越 社会 和 时 间 ， 让 我 们 联系 在 一 起 。 对 潘恩 而 
言 ， 获 得 永恒 原则 的 过 程 是 个 别 的 、 直 接 的 。 因 此 ， 将 伯 克 与 潘恩 的 争论 视 
为 一 个 整体 ， 有 关上 自然 及 其 给 秩序 和 正义 带 来 的 影响 等 问题 则 不 可 避免 地 将 
我 们 引 癌 社会 及 政治 的 关系 与 承诺 问题 一 一 也 就 是 有 关 选 择 和 义务 的 问题 。 


第 四 章 
选择 与 义务 


> 于 目 然 及 正义 ， 伯 殉 与 潘恩 的 争论 导致 他 们 在 政治 目的 这 一 问题 上 产 

生 了 深刻 分 歧 。 对 潘恩 而 言 ， 所 有 人 的 自然 平等 意味 着 彻底 的 政治 平 
等 以 及 由 此 产生 的 自决 权 。 社 会 的 形成 本 映 就 是 由 自由 个 体 做 出 的 选择 ， 因 
此 和 人们 带 进 社 会 的 自然 权利 就 是 不 受 压制 、 按 照 自 己 的 选择 行事 的 权利 。 每 
一 个 人 都 应 拥有 按照 自己 的 选择 行事 的 权利 ， 除 非 他 的 选择 干扰 了 他 人 的 平 
等 权利 及 自由 。 当 这 种 情况 发 生 时 ， 社 会 作为 一 个 整体 必须 通过 政府 来 限制 
其 成 员 的 目 由 ， 政 府 只 能 按照 大 多 数 人 的 意愿 “通过 一 个 政治 程序 得 出 ) 来 
行事 。 在 这 个 意义 上 来 说 ， 政 治 的 本 质 就 是 进行 选择 的 舞台 ， 而 我 们 唯一 
的 、 真 正 意义 上 的 政治 义务 就 是 尊重 他 人 的 自由 和 选择 。 


对 伯 死 而 言 ， 只 有 置身 社会 内 部 才能 理解 人 类 的 天 性 ， 因 而 也 只 有 从 每 
个 人 都 置身 其 中 的 复杂 关系 网 才能 理解 。 没 有 人 能 选择 自己 出 生 的 国家 、 社 
会 或 家 许 ， 但 随 着 慢 慢 长 大 ， 我 们 可 以 选择 在 茶 种 程度 上 改变 我 们 的 环境 ， 


我 们 的 生活 通常 由 一 些 重要 的 义务 和 关系 、 而 不 是 自身 的 选择 决定 。 公 正 而 
完备 的 政治 必须 承认 这 些 义 务 和 关系 的 重要 性 ， 并 在 社会 存在 之 时 对 其 作出 
回应 ， 直 到 政治 让 我 们 可 以 为 了 更 好 的 生活 做 出 改变 。 根 据 这 个 观点 ， 政 治 
必须 加 固 将 人 们 团结 在 一 起 的 纽带 ， 让 我 们 在 社会 里 享有 上 自由， 而 不 是 将 自 
由 限定 在 社会 之 外 和 履行 我 们 对 前 人 及 后 代 的 义务 。 和 做 出 选择 一 样 ， 履 行 
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从 表面 上 来 看 ， 潘 恩 构想 的 政治 目的 更 为 现在 的 美国 人 所 熟悉 。 在 启蒙 
运动 自由 主义 世界 观 的 所 有 要 素 中 ， 这 一 点 可 能 最 广为人知 ， 但 我 们 很 少 想 
到 它 的 前 因 后 果 。 作 为 一 条 政府 理论 ， 伯 克 的 概念 根本 不 为 我 们 所 知 ， 但 它 
在 茶 些 重要 方面 说 明 我 们 实际 上 是 如 何 生 活 的 。 两 人 的 观点 都 比 我 们 预想 的 
更 加 复杂 ， 也 更 成 问题 ， 这 把 我 们 引 回 那 场 贰 定 现 代目 由 主义 民主 辩论 的 本 


质问 题 。 


选择 的 政治 


托马斯 。 潘恩 政治 哲学 的 核心 思想 就 是 有 关 权 利 的 观点 。 权 利 是 他 思想 
的 组 织 原则 ， 也 是 他 在 所 有 作品 中 表露 的 对 政府 最 主要 的 担忧 。 但 对 潘恩 权 
利 的 观点 进行 最 明确 、 最 易 理 解 的 阐释 的 并 不 是 他 任何 一 篇 有 关 政 治 问题 的 
文章 《无 一 例外 地 将 政治 及 自然 权利 的 茶 种 概念 视 为 理所当然 的 ) ， 而 是 他 
企 意 义 非凡 的 1789 年 写 给 托马斯 。 杰 斐 逊 的 一 封 信 。 


这 封 信 显然 是 两 人 之 间 茶 次 讨论 的 后 续 ， 它 总 结 了 潘恩 对 法 国 大 革命 的 
混乱 与 元 备 中 权利 的 看 法 。 那 些 革 命 者 声称 他 们 是 为 了 “人 权 ” 而 奋斗 ， 但 
“人 权 ” 到 底 是 什么 意思 ? 潘恩 遵循 启蒙 运动 自由 主义 的 传统 ， 在 信和 的 开头 
想象 了 这 样 一 个 建国 场景 : 


假设 有 二 十 个 人 ， 互 不 相识 ， 在 一 个 国家 定居 下 来 后 才 认 识 。 按 照 
其 自身 的 天 然 权 利 ， 每 个 人 都 是 一 个 君主 。 他 的 意愿 就 是 他 的 法 律 ， 但 
在 很 多 情况 下 ， 他 的 力量 不 足以 保障 他 的 权利 ; 其 后 果 就 是 不 仅 每 个 人 
都 可 能 面 对 彼 此 没有 保护 ， 面 对 其 他 十 九 个 人 时 也 没有 保护 。 他 们 会 想 


到 如 果 有 一 个 办 法 ， 将 那样 程度 的 危险 变 成 同样 程度 的 保护 ， 情 况 就 会 
大 大 改善 。 国 此， 每 个 人 都 应 该 拥有 全 部 二 十 个 人 所 具有 的 力量 。 


在 这 种 情况 下 ， 他 认为 人 们 会 拿 自 由 来 换取 保护 ， 但 他 们 不 会 放弃 社会 
存在 之 前 就 已 经 拥有 的 基本 权利 。 相 反 ， 他 们 会 在 此 基础 上 创建 社会 : 


在 第 一 种 情况 下 ， 他 们 所 有 的 权利 都 是 自然 权利 ， 行 使 这 些 权 利 只 
能 依靠 他 们 的 个 人 力量 。 首 先 ， 他 们 会 将 自己 能 够 独立 、 完 全 、 彻 底 行 
使 的 权利 同 无 法 这 样 行使 的 权利 区 分 开 来 。 前 者 包括 思考 、 说 话 、 形 成 
及 表达 意见 的 权利 ， 可 能 是 不 需 借 助 外 部 力量 、 可 由 单个 人 完全 行使 的 
权利 ， SRE 之 ， 是 有 关 个 人 能 力 的 权利 。 后 者 包括 个 人 保护 的 权利 、 
获取 和 拥有 财产 的 权利 ， 在 行使 这 些 权 利 的 过 程 中 ， 个 人 的 力量 不 足以 
ERIE E AA BUR] ore ee 我 把 这 些 看 作 公 民权 利 ， 或 协议 权利 ， 它 们 有 别 于 自 
然 权 利 。 这 是 因为 一 种 情况 下 ， 我 们 完全 是 作为 独立 的 个 人 来 行动 ; 
另 一 种 情况 下 ， 我 们 同意 不 独立 行动 ， 但 在 社会 保障 的 前 提 下 行动 。 


这 样 的 描述 令 人 信服 ， 它 认为 权利 是 建立 在 对 公民 的 极端 个 人 主义 的 理 
解 之 上 的 。 它 将 社会 和 政治 上 的 结盟 视 为 个 人 出 于 对 实用 和 需求 的 盘算 而 做 
出 的 选择 。 每 个 公民 都 有 自由 行动 的 权利 ， 当 个 人 权利 无 法 由 个 人 独立 行使 
时 ， 公 民 束 会 依靠 国家 的 力量 ， 将 自己 的 权利 付 诸 实 践 。 这 种 力量 并 不 是 社 
会 赠 予 的 礼物 ， 它 是 一 种 授权 一 一 获得 这 种 力量 就 是 我 们 组 成 社会 的 原因 所 
在 。 我 们 组 建 社会 是 为 了 保护 和 捍卫 之 前 就 已 经 存在 的 自然 权利 ,我们 口中 
的 “公民 权利 ”其 实 就 是 我 们 利用 社会 公共 资源 让 上 自然 权利 落实 的 途径 。 就 
如 同 潘恩 在 《人 权 论 》 中 所 写 ，“ 社 会 什么 都 没 给 (公民 ) 。 每 个 人 都 是 社 
会 的 股东 ， 有 权 文 取 股本 ”2。 


这 意味 着 我 们 在 社会 中 拥有 的 权利 和 与 生 俱 来 的 权利 在 本 质 上 是 对 同样 
事物 的 权利 ， 尤 其 是 自由 选择 的 权利 。 潘 恩 写 道 : “人 们 加 入 社会 不 是 为 了 
变 得 比 以 前 更 糟 ， 也 不 是 为 了 拥有 比 之 前 更 少 的 权利 ， 而 是 希望 这 些 权利 得 
到 更 好 的 保障 。” 因 此 ， 他 认为 处 于 自然 状态 的 人 转变 成 公民 ， 是 为 了 保护 
HAREA, 他 明确 地 将 社会 描述 成 这 种 实用 主义 选择 的 结果 。 在 《人 权 
论 》 中 ， 他 利用 自己 政治 思想 中 的 三 大 重要 前 所 ， 对 此 进行 了 描述 


第 一 ， 每 种 公民 权利 都 来 自 一 种 天 赋 权 利 ; 或 者 换 名 话说， 是 由 一 
种 天 赋 权 利 换取 的 。 第 二 ， 如 是 所 称 的 公民 权利 是 由 人 的 各 种 天 赋 权 利 
集合 而 成 的 ， 就 能 力 而 言 ， 这 种 天 赋 权 利 在 个 人 身上 是 不 充分 的 ， 不 足 
以 满足 他 的 要 求 ， 但 若 汇 集 到 一 点 ， 就 可 以 满足 每 个 人 的 要 求 。 第 三 ， 
由 种 种 天 赋 权 利 集合 而 成 的 权利 (从 个 人 的 权利 来 说 是 不 充分 的 ) 不 能 
用 以 侵犯 个 人 保留 的 那些 天 赋 权 利 ， 个 人 既 充 分 具有 这 些 天 赋 权 利 ， 又 
有 充分 行使 这 种 权利 的 权利 。 我 们 用 客 恤 数 语 已 追溯 了 人 类 从 自然 个 体 
到 社会 成 员 的 历程 ， 并 且 表 明 或 者 力求 表明 ， 人 所 保留 的 天 赋 权 利 的 性 
质 以 及 那些 用 以 换取 公民 权利 的 天 赋 权 利 的 性 质 。3 


因此 ， 社 会 是 实现 每 个 人 有 权利 但 没 能 力 达 成 的 目标 的 途径 。 对 潘恩 而 
言 ， 这 意味 着 它 首先 是 让 人 们 拥有 选择 权利 的 途径， 或 者 是 不 受 强 迫 打 造 自 
己 未 来 的 自由 一 一 以 激进 的 方式 将 个 人 从 周围 环境 、 自 喘 天 性 和 他 人 的 束缚 
中 解放 出 来 。 平 等 、 个 人 主义 和 自然 权利 (有 些 已 转变 为 公民 权利 〉 都 是 有 
关 人 类 状况 的 描述 性 和 约定 成 俗 的 事实 ， 但 个 人 自由 一 一 选择 的 权利 一 一 是 
我 们 在 政治 中 所 要 达成 的 目标 。 社 会 的 存在 是 为 了 保护 人 们 的 选择 行为 ， 它 
一 方面 满足 人 们 的 非 理性 需求 ， 妃 一 方面 保护 个 人 免 受 压制 。 这 意味 着 政府 
本 喘 保护 个 人 的 权利 并 将 其 落实 ， 我 们 必须 将 其 视 为 根据 明确 的 契约 规则 所 
选择 的 安排 。 


和 他 那个 时 代 的 大 多 数 政 治 思想 家 一 样 ， 潘 恩 经 常 将 社会 比喻 成 一 则 问 
约 ， 但 一 直 坚 称 自己 所 说 的 站 约 不 是 民众 同 最 高 统治 权力 之 间 的 ， 而 是 民众 
之 间 的 。 潘 恩 在 《人 权 论 》 中 写 道 : “人 们 认为 ， 将 政府 视 为 统治 者 和 被 统 
治 者 之 间 订 立 的 一 种 契约 ， 能 大 大 促进 自由 原则 的 建立 ;但 这 种 说 法 并 不 正 
确 ， 因 为 它 因果 倒置 ;因为 人 必然 先 于 政府 而 存在 ， 必 然 有 一 段 时 间 不 存在 
政府 ， 因 此 最 初 根本 束 不 存在 可 以 与 之 订立 站 约 的 统治 者 。”4 潘 恩 总 是 回 
到 起 源 进 行 目 己 的 推理 ， 因 此 他 以 鲜明 的 个 人 主义 术语 来 描述 这 种 社会 契 
约 : “Sse bk, SADA RNA EMA RIT RA, WP BU; 这 是 政 
府 有 权 产 生 的 唯一 方式 ， 也 是 政府 有 权 赖 以 存在 的 唯一 原则 。”5 


对 任何 一 个 政权 来 说 ， 只 有 创建 它 的 那 一 代 人 能 真正 行使 这 种 明确 意义 
上 的 同意 权 ， 但 潘恩 认为 ， 在 后 来 数 代 人 所 做 的 禁止 推翻 这 些 法 律 的 决定 中 


所 体现 的 默许 ， 是 所 有 政权 所 拥有 的 合法 性 的 唯一 来 源 。6 因 此 ， 每 一 个 合 
法 的 政治 社会 是 活着 的 成 员 之 间 订 立 的 契约 ， 它 不 是 这 些 人 和 政府 之 间 的 协 
议 ， 也 不 是 在 某 种 程度 上 将 他 们 的 祖先 结盟 的 协议 。 


作为 契约 ， 一 方面 社会 为 它 的 成 员 提 供 福利 ， 允 一 方面 也 会 要 求 他 们 履 
行 特定 的 义务 。 然 而 ， 就 连 义 务 归根 绪 底 也 是 让 其 成 员 有 选择 的 余地 。 潘 恩 
这 样 简洁 地 写 乔 : “我 所 享有 的 权利 变 成 了 我 的 责任 一 一 保障 他 人 能 享有 这 
样 的 权利 ， 对 别人 来 说 也 是 这 样 ， 那 些 没有 履行 这 一 责任 的 人 必然 招致 自 号 
权利 的 丧失 。”7 因 此 ， 我 们 的 社会 责任 意味 着 章 重 他 人 的 权利 ， 他 人 也 同 
时 草 重 我 们 的 权利 。 这 样 一 来 ， 社 会 的 义务 就 成 为 保障 对 社会 个 体 成 员 选 择 
自由 的 义务 。 它 们 是 社会 成 员 选 择 的 由 在 保护 选择 的 义务 。 


那么 ， 这 样 的 社会 是 如 何 领导 的 呢 ? 潘恩 的 答案 直接 源 于 他 对 个 人 选择 
的 观点 一 一 人 民主 权 和 领导 人 选举 是 所 有 合法 政权 的 重要 特征 。 世 克制 政府 
侵犯 了 被 统治 者 的 权利 ， 即 使 回 到 几 代 之 前 起 源 的 时 候 ， 这 样 一 个 政府 也 是 
由 公众 选择 成 型 的 。 人 们 可 以 选择 被 一 个 力量 强大 的 国王 统治 ， 但 他 们 不 会 
选择 授权 给 国王 的 子孙 后 代 ， 永 久 性 地 统治 自己 的 子孙 后 代 。 潘 恩 认为 : 
“如 果 当 前 一 代 或 任何 其 他 一 代 人 沧 为 奴隶 ， 这 并 不 会 弱化 下 一 代 人 获得 自 
由 的 权利 。”8 


潘恩 在 《人 权 论 》 中 花费 了 大 量 笔墨 来 阐述 这 一 点 ， 在 对 埃 德 蒙 。 们 苑 
有 关 法 国 大 对 命 的 作品 做 出 直接 回应 时 也 是 这 样 。 在 伯 克 看 来 ， 法 国人 民 以 
不 合法 的 方式 推翻 自己 的 政府 ， 而 且 那 种 认为 人 民有 权 推 翻 政 府 和 为 自己 选 
择 统治 者 的 想法 是 错误 的 。 他 认为 “所 有 政治 思想 的 核心 内 容 就 是 选择 ”这 
样 的 观点 也 是 错误 的 。 正 是 基于 人 民有 权 选 择 自己 的 政权 和 统治 者 ， 而 非 其 
他 ， 潘恩 直截了当 地 向 伯 克 表 述 了 自己 的 观点 ;而 伯 克 也 正 是 基于 这 一 点 ， 
在 自己 接 下 来 的 作品 中 以 最 明确 的 方式 给 了 潘恩 一 个 答案 。 两 人 对 社会 义务 
和 个 人 权利 的 本 质 抱 持 截 然 不 同 的 看 法 ， 这 种 分 歧 在 面 对 许 可 问题 一 一 “ 选 
择 ” 在 政治 生活 中 的 地 位 完 竟 如 何 一 一 时 达到 了 顶点 。 


义务 的 伦理 标准 


伯 克 对 许可 的 看 法 必定 会 激怒 潘恩 。 任 何 主张 民主 的 现代 人 ， 在 读 《 对 
法 国 大 革命 的 反思 》 一 书 的 过 程 中 ， 必 定 会 惊讶 于 伯 元 反对 这 一 普 衣 主张 
一 一 人 民有 为 自己 选择 统治 者 的 基本 权利 一 一 的 激烈 程度 。《 对 法 国 大 革命 
的 反思 》 被 贴 上 了 反 章 命 的 标签 ， 认 为 它 是 对 伯 克 眼 里 大 革命 中 所 体现 的 极 
端 主义 的 批评 ， 同 时 是 对 根深 蒂 固 的 惯例 和 习俗 的 捍卫 。 事 实 上 ， 在 这 部 作 
品 的 开篇 ， 伯 死 就 竭力 择 击 了 持 不 同意 见 的 理 碍 德 。 普 莱 斯 牧师 针对 1688 年 
英国 革命 提出 的 主张 。 普 沫 斯 坚 称 光 薪 音 命 在 三 大 基本 权利 的 基础 上 创建 了 
英国 政体 : “选择 自己 的 统治 者 ， 瞩 山行 为 不 当 的 统治 者 ， 组 建 自己 的 政 
府 。”9 他 声称 在 法 国 发 生 的 革命 是 为 了 退 上 英国 人 的 步伐 ， 获 得 他 们 已 经 
拥有 的 自由 权利 。 伯 死 利 用 自己 文章 的 开篇 部 分 激烈 择 击 了 这 些 主张 : “这 
种 新 的 、 邮 所 未 闻 的 权利 法 案 尽 管 是 以 全 体 人 民 的 名 义 宣 布 的 ， 但 仅 属 于 这 
些 先生 和 他 们 的 派系 ， 英 国人 民 没 有 参与 其 中 。 和 人 们 不 仅 根 本 不 承认 它 ， 其 
至 要 以 自己 的 身家 性 命 来 反对 它 。”10 因 此 ， 伯 殉 害 怕 的 不 仅仅 是 狂热 的 巴 
黎 暴 民 带 来 的 阴影 ， 同 时 也 害怕 位 于 启蒙 运动 目 由 主义 思想 核心 位 置 、 通 过 
征 得 同意 实施 统治 的 理论 。 


乍 一 看 ， 彻 底 人 否认 人 民 拥 有 选择 上 自己 领导 人 的 权利 ， 似 乎 主要 是 为 了 维 
护 英 国体 制 。 这 是 因为 如 果 普 莱 斯 “及 潘恩 ) 的 原则 说 得 通 ， 那 么 大 多 数 英 
国 历史 都 涉及 非法 统治 。 伯 死 提 出 了 这 样 的 问题 : “他 们 是 不 是 就 我 们 国王 
全 部 世系 的 资格 在 有 意 否 定 、 人 否决 或 质疑 那些 由 他 们 眼中 的 复 夺 者 通过 的 全 
部 法 令 呢 ?”]111784 年 ， 伯 克 在 一 篇 针对 议会 改革 的 演讲 中 提出 ， 激 进 改革 
派 的 原则 是 无 法 与 英国 的 政体 共存 的 : “基于 英国 完 法 的 任何 或 所 有 基础 跟 
他 们 谈论 英国 宪法 ， 都 是 欧 雇 可 笑 的 。 因 为 他 们 已 经 认定 每 个 人 应 该 统治 目 
己 ， 在 无 法 实施 统治 的 时 候 必 须 派出 他 的 代表 ， 所 有 的 政府 都 是 复权 …… 如 
果 这 样 的 说 法 是 有 根据 的 ， 后 果 显 而 易 见 。”12 伯 克 担 心 ， 它 会 导致 英国 体 
制 被 彻底 人 否认， 从 而 为 烛 动 叛乱 和 章 命 打开 大 门 。 


面 对 烛 动 叛 乱 的 指控 ， 像 理 查 德 。 普 沫 斯 那样 支持 共和 原则 的 英国 人 则 
直 指 1688 年 的 革命 。 他 们 认为 那 场 革 命 在 人 民选 择 的 基础 之 上 建立 了 英国 的 
君主 政体 。 世 界 上 大 多 数 君 主事 实 上 都 是 不 合法 的 ， 因 为 他 们 实施 统治 并 没 
得 到 人 民 的 许可 。 尽 管 如 此 ，1688 年 的 议会 做 出 选择 ， 重 建 了 英国 的 君主 政 
体 ， 因 而 符合 人 民 可 随意 选择 和 刻 山 自己 统治 者 的 原则 。 伯 元 断 然 驶 斥 了 这 


种 辩解 。 他 认为 光荣 章 命 乃 是 万 分 危急 的 时 刻 ， 但 那些 看 着 上 自己 的 国家 安然 
渡 过 这 场 危机 的 英国 人 《也 惑 是 伯 死 呼吁 的 对 象 一 一 “ 老 辉 格 党 人 ”) ， 他 
们 却 选择 避免 将 这 场 危 机 转变 成 建立 共和 制 国家 的 机 会 ， 而 是 找到 一 个 从 他 
们 古老 的 国王 世系 传承 下 来 的 君主 ， 在 已 然 根 深 带 固 的 基础 之 上 继续 他 们 的 
政体 。 伯 克 认 为 :， “进行 章 命 乃 是 要 维护 我 们 古老 的 无 可 和 争辩 的 法 律 和 上 自 
由 ， 以 及 那 种 成 为 我 们 对 法 律 和 上 自由 的 唯一 保障 的 古老 的 政府 体制 。”“ 组 
成 一 个 新 政府 这 一 观念 本 身 ， 就 足以 使 我 们 充满 大 恶 和 候 惧 。 我 们 曾 在 革命 
时 期 希望 一 一 现在 仍然 希望 着 一 一 得 出 这 样 的 结论 ， 那 就 是 我 们 所 拥有 的 一 
切 是 一 份 得 自我 们 祖先 的 遗产 。”13 


这 样 的 一 份 遗 产 当然 包括 选择 、 民 众 主 权 ， 此 外 还 有 一 些 其 他 内 容 。 即 
使 在 伯 克 那 个 时 代 ， 他 所 倚重 的 下 议院 归根 结 底 是 一 个 混合 式 政权 中 相对 民 
主 的 要 素 ， 而 且 伯 克也 不 反对 民众 选举 和 民主 政治 。 从 潘恩 本 人 到 21 世 纪 的 
学 者 ， 伯 区 的 批评 者 经 党 指 责 他 不 过 是 一 个 维护 旧式 特权 、 上 反对 民主 的 人 。 
但 是 ， 这 样 的 指责 通常 只 是 基于 对 他 有 关 许 可 、 选 举 和 代 议 制度 观点 最 粗略 
的 解读 。 他 经 常 为 代 议 制 辩护 ， 认 为 它 是 对 君主 和 贵族 权力 滥用 的 必要 抗 
衡 。 但 是 ， 代 议 制 不 是 这 个 政体 的 目的 ， 只 是 它 的 一 部 分 。 一 个 好 的 政府 应 
该 按照 人 民 的 倾 回来 行事 。 他 写 道 : “事实 上 ， 顺 从 而 非 强迫 民众 意愿 ; 给 
对 政府 的 普 裔 认识 给 予 指导 、 形 式 、 技 术 的 外 衣 、 具 体 的 认可 就 是 立法 机 构 
的 真正 目的 所 在 。” 这 就 要 求 不 仅 有 让 人 民 发 声 的 机 会 ， 还 要 让 民众 的 意愿 
服从 审慎 的 领导 和 明智 的 约束 。14 伯 殉 认 为 ， 问 题 在 于 将 民众 许可 作为 一 个 
政体 至 关 重 要 的 典型 原则 。“ 我 并 不 仅仅 根据 抽象 的 原则 而 谴责 任何 政府 形 
式 ”， 民 主 当 然 可 以 成 为 一 个 合法 政府 的 组 成 部 分 。 但 对 伯 克 来 说 ， 纯 粹 的 
民主 一 一 单 为 民众 选择 服务 而 建立 的 政权 一 一 似乎 就 是 灾难 的 导 火 索 ， 在 理 
论 上 和 实践 中 都 是 如 此 ， 因 为 它 没 有 明确 的 约束 原则 。15 
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了 绝对 民主 危险 的 无 节制 性 。 在 指出 这 些 危 险 的 时 候 ， 伯 克 一 反 和 常态 地 明确 
MAAF: “对 于 那些 曾 观察 过 大 多 数 这 类 (民主) 政体 并 且 对 其 理解 最 透 
彻 的 作者 们 ， 我 多 少 读 过 一 点 他 们 的 作品 ， 我 禁不住 要 赞同 他 们 的 意见 一 一 
一 种 绝对 的 民主 制 ， 就 像 绝对 的 君主 制 一 样 ， 都 不 能 算是 政府 的 合法 形 
式 …… 如 果 我 记得 没 错 ， 亚 里 士 多 德 就 曾 说 过 民主 制 和 专制 政府 有 着 许多 惊 


人 的 相似 之 处 。”16 所 谓 专制 统治 就 是 不 受 约束 的 多 数 人 对 少数 人 的 暴政 。 
在 法 国 大 革命 时 期 ， 这 个 概念 在 伯 元 的 脑海 中 异常 活跃 ， 伯 克 正 是 基于 这 一 
概念 对 不 受制 约 的 民主 展开 批评 。 就 像 他 在 《对 法 国 大 革命 的 反思 》 中 所 写 
的 那样 : 


关于 这 一 点 ， 我 能 肯定 的 是 每 当 一 个 民主 制 政体 出 现 它 所 往往 必定 
要 出 现 的 严重 分 歧 时 ,公民 中 的 多 数 便 能 够 对 少数 施加 最 残酷 的 压 连 ; 
这 种 对 少数 人 的 压迫 会 波及 远 为 更 多 的 人 身上 ， 而 且 几 乎 比 我 们 可 能 县 
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者 就 处 于 一 种 比 在 其 他 任何 人 迫害 下 都 更 为 可 翡 的 境地 。 


伯 死 认为 ， 在 一 个 残暴 的 看 王 的 统治 之 下 ， 被 压迫 的 少数 人 “可 以 得 到 
人 们 的 感 夭 和 同情 ， 以 缓解 他 们 创伤 的 刺 痛 ”。 但 是 在 专制 的 民主 制度 下 ， 
民众 作为 一 个 整体 都 是 与 他 们 作对 的 。“ 他 们 似乎 被 人 类 遗弃 ， 在 全 部 同类 
的 共 谋 之 下 被 压 幸 。”17 他 们 的 压迫 似乎 以 茶 种 方式 被 合法 化 了 。 


除了 这 种 多 数 人 的 骏 政 之 外 ， 合 法 政府 面临 着 另外 一 项 可 能 更 为 严重 的 
威胁 一 一 民主 制 中 的 专制 统治 的 危险 ， 也 就 是 政府 从 来 不 必 为 自己 的 行为 负 
责 ， 因 为 这 些 行 为 都 是 以 人 民 的 名 义 实 施 的 。 在 《呼吁 从 新 辉 格 回归 老 瘤 
格 》 中 ， 伯 克 详 细 地 引用 了 潘恩 的 观点 一 一 选举 是 权威 的 唯一 合法 来 源 ， 然 
后 解读 了 其 中 所 体现 的 态度 : “ 谈 到 他 们 任何 一 项 安排 ， 他 们 给 出 的 答案 总 
是 一 一 这 是 人 民 的 作为 ， 这 就 够 了 。 如 果 这 能 让 他 们 感到 高 兴 ， 难 道 我 们 要 
说 人 民 当 中 的 多 数 无 权 改 变 哪 怕 是 自己 所 属 社会 的 全 部 框架 ?他 们 说 ， 他 们 
可 以 将 君主 制 改 为 现在 的 共和 制 ， 明 天 又 把 共和 制 改 回 君 主 制 ， 只 要 他 们 高 
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如 果 除 了 这 一 时 刻 民众 的 意愿 ， 权 威 再 没有 其 他 的 来 源 ， 那 么 一 旦 大 多 
数 人 不 愿意 ， 社 会 的 安排 或 制度 将 瞬间 崩塌 。 伯 元 认为 这 不 仅 不 现实 (因为 
它 会 引起 不 稳定 ， 削 弱 政 府 ， 让 公民 无 法 规划 目 己 的 未 来 ) ， 而 且 从 原则 上 
来 说 也 是 个 错误 。“ 在 与 职责 、 信 任 、 承 诺 或 义务 相关 的 事务 中 ， 不 管 是 少 
数 人 还 是 多 数 人 都 没有 按照 自己 的 意愿 行事 的 权力 。” 有 是 不 是 大 多 数 人 做 出 
的 选择 都 无 天 紧要 ，“ 因 为 我 们 当中 的 任何 一 人 都 需要 公众 或 私人 的 信任 ， 


需要 道德 义务 的 约束 ， 所 以 不 论 我 们 人 数 多 少 都 不 行 ”19。 说 到 不 再 有 选择 
的 自由 ， 我 们 也 有 一 些 关 键 的 例子 。 


这 就 是 伯 克 担 心 的 许可 问题 的 核心 所 在 。 英 国体 制 所 面临 的 危险 以 及 大 
多 数 人 实施 暴政 的 风险 令 他 担忧 。 但 在 他 看 来 ， 更 严重 、 更 基本 的 问题 在 于 
“选择 ”实际 上 是 对 人 类 状况 的 彻底 误解 。 基 于 选择 的 政治 一 开始 就 是 个 错 
误 。 


在 伯 克 看 来 ， 每 一 个 人 成 为 社会 的 一 分 子 不 是 通过 选择 ， 而 是 生来 如 
此 。 他 出 生 时 的 状况 (所 属 的 家 庭 、 地 位 、 国 家 ) 会 向 他 提出 一 些 不 可 推 利 
的 要 求 ， 但 这 些 新 生 儿 什么 都 无 须 做 就 能 得 到 一 些 特权 和 保护 。 在 生活 的 过 
程 当中 ， 人 可 以 改变 自己 的 境遇 ， 也 可 能 得 到 或 失去 一 些 特权 和 义务 ， 但 即 
便 在 他 们 这 么 做 的 时 候 ， 他 们 在 新 的 地 位 上 也 需要 承担 新 的 义务 ， 而 这 些 义 
务 是 不 由 选择 的 ， 也 不 能 随意 置 之 不 顾 : “每 个 人 的 位 置 决 定 了 他 的 职 
责 。”20 人 类 最 重要 的 义务 和 关系 〈 尤 其 是 涉及 家 庭 的 那些 ， 此 外 还 有 涉及 
社会 、 国 家 和 自己 的 宗教 信仰 的 那些 义务 和 关系 ) 都 不 是 自己 选择 的 ， 永 远 
也 不 可 能 由 自己 选择 。 政 治 和 社会 生活 源 于 此 ， 而 并 非 意志 的 行为 。 伯 克 写 
He: “我 们 肩负 着 对 整个 人 类 的 义务 ， 这 并 不 是 因为 任何 特殊 的 自愿 约定 所 
造成 的 后 果 。 它 们 源 于 人 与 人 之 间 的 关系 以 及 人 与 上 帝 之 间 的 关系 ， 这 些 关 
系 痢 与 选择 无 关 。 与 此 相反 ， 我 们 与 特定 个 人 或 特定 数目 的 人 之 间 所 订立 的 
契约 的 效力 依赖 于 之 前 的 那些 义务 。 在 有 些 情 况 下 ， 从 属 的 关系 是 自愿 的 ; 
在 其 他 情况 下 它们 是 必需 的 一 一 但 职责 都 是 强制 性 的 。”21 只 有 当 一 个 人 的 
政治 理论 源 于 一 个 非常 靠不住 的 思想 试验 一 一 完全 独立 的 人 通过 选择 创建 一 
个 社会 一 一 他 才能 想象 这 样 一 个 选择 在 其 中 占据 至 关 重 要 的 地 位 的 社会 。 我 
们 在 观察 人 类 是 如 何 真正 生活 之 时 ， 不 可 能 无 视 强制 性 义务 的 核心 作用 及 价 
值 。 


关于 我 们 是 如 何 生活 的 ， 也 许 最 无 懈 可 击 的 事实 是 一 一 所 有 人 都 是 一 个 
己 经 存在 的 世界 的 一 员 ， 他 们 属于 这 个 世界 中 的 从 一 个 家 性 和 社会 ， 他 们 为 
我 们 儿 责 ， 而 我 们 也 反 过 来 对 他 们 承担 义务 。 在 伯 元 看 来 ,潘恩 的 错误 源 于 
对 自由 和 独立 的 理解 有 偏差 。 伯 克 在 《呼吁 从 新 辉 格 回归 老 辉 格 》 中 直接 回 
应 了 潘恩 ， 对 人 类 关系 有 着 非常 出 彩 的 描写 ， 揭 示 了 他 自己 人 类 学 的 核心 内 


这 极 有 可 能 是 伯 克 数 十 年 写作 生涯 中 最 重要 的 段落 ， 值 得 我 们 长 篇 引 


ET 
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的 本 能 不 是 我 们 创造 的 。 EES) IDA 也 可 
能 不 可 知 ) 。 如 我 们 所 了 解 的 ， 我 们 不 可 避免 地 要 履行 这 些 道德 义务 。 
m d Mq e ee en 
些 人 履行 诸多 沉重 的 义务 ， pu d DR 种 协议 。 
孩子 们 也 不 认可 他 们 的 关系 ， 但 是 没有 真正 的 许可 ， 这 种 关系 也 会 责令 
他 们 去 行使 其 义务 ; i o cu c 
万 物 的 预先 安排 好 的 秩序 是 一 致 的 。 通 过 这 种 方式 ， 人 们 带 着 他 们 父母 
的 社会 状态 进入 一 个 团体 ， 被 赋予 所 有 的 好 处 ， 也 肩负 他 们 所 处 状况 的 
所 有 义务 。 这 些 社会 关联 源 于 那些 组 成 国家 的 各 种 实质 关系 ， 如 果 它 们 
在 大 多 数 情 况 下 以 不 依赖 于 我 们 意志 的 方式 开始 ， 并 一 直 持 续 下 去 ， 那 
么 无 须 任 何 契 约 规定 ， 我 们 都 受到 那 种 被 称 之 为 我 们 国家 的 关系 的 束 
缚 ， 这 个 国家 《如 经 常 所 说 的 那样 ) 包含 了 “所 有 的 慈善 机 关 ”。 我 们 
也 没有 强大 的 本 能 让 这 一 义务 变 得 真诚 而 值得 感激 ， 因 为 它 是 可 怕 而 强 
制 性 的 。22 


就 像 潘恩 对 权利 和 选择 的 理解 是 他 政治 思想 的 核心 内 容 ，“ 义务 不 是 选 
择 的 而 是 必须 履行 的 ”， 这 一 观点 是 埃 德 蒙 。 伯 殉道 德 和 政治 哲学 的 核心 。 
鉴于 伯 克 对 人 类 繁衍 的 基本 事实 及 特征 的 重视 ， 他 (及 保守 主义 者 ) 的 世界 
DUES tS SE 鉴于 潘恩 表现 出 的 摆脱 这 些 事实 及 特 
征 影响 的 淘 望 ， 他 (和 改革 论 者 ) 的 世界 观 中 的 绝 大 部 分 内 容 也 变 得 越 来 越 
"n. 对 于 我 们 粗略 称 之 为 “社会 事宜 ”的 东西 ， 几 乎 全 部 与 这 样 的 争论 有 
关 一 一 这 种 摆脱 是 否 可 能 ， 是 否 是 我 们 想 要 的 。 因 为 它 引发 了 不 同 代 人 之 间 
的 关系 《我 们 将 在 第 七 章 讨 论 这 个 问题 )》， 所 以 在 我 们 其 他 重要 的 辩论 中 ， 
出 人 意 表 的 绝 大 部 分 都 是 由 这 一 争论 决定 的 。 伯 殉 认 为 人 置身 于 各 种 义务 当 
中 ， 而 我 们 的 生活 正 是 由 这 些 义务 决定 的 。 


如 果 这 样 看 待 社会， 那么 许可 的 地 位 最 多 只 能 排 在 第 二 。 社 会 天 系 源 于 
自然 关系 ， 在 无 法 表示 同意 的 时 候 ， 我 们 假定 定 已 经 同意 ， 这 不 是 因为 个 人 选 


择 接受 自己 的 义务 ， 而 是 因为 每 一 个 理性 生物 都 “ 倾 癌 于 ”表示 同意 。 对 社 
会 的 这 种 设想 从 家 性 (不 是 个 人 ) 开始 ， 然 后 上 升 到 社会 。 


伯 克 认 为 法 国 的 革命 者 肆 无 尽 翌 地 想 要 前 弱 义 务 的 约束 力 一 一 先是 前 弱 
家 性 ， 从 而 就 曾 弱 抵制 革命 伦理 最 深 处 的 根源 。 在 1791 年 《 写 给 一 名 国民 议 
会 成 员 的 信 》 (Letter to a Member of the National Assembly) 中 ， 伯 
克 提 出 这 些 追 随 卢梭 的 革命 者 企图 拒绝 承认 家 庭 的 职责 ， 认 为 它们 “不 是 建 
立 在 社会 契约 的 基础 之 上 的 ， 根 据 人 的 权利 并 不 具有 约束 性 ， 因 为 这 种 关系 
当然 不 是 目 由 选择 的 结果 一 一 从 来 不 站 在 孩子 一 边 ， 也 不 总 是 站 在 家 长 一 
边 ”23。 家 硅 是 选择 的 道德 标准 的 主要 障碍 ， 因 此 也 就 是 那些 真正 信奉 激进 
自由 主义 的 革命 者 的 首要 目标 。 


如 果 潘 恩 认为 政府 的 主要 义务 是 保障 个 人 选择 和 民众 意志 的 实施 ， 那 么 
源 于 伯 克 所 说 的 自然 关系 的 义务 就 是 指 关 照 和 保护 各 种 社会 关系 和 社会 遗 
产 。 选 择偶 尔 也 会 是 履行 这 些 义 务 的 最 好 方式 ， 比 如 像 由 选举 产生 的 下 议院 
阻止 国王 过 度 干 涉 地 方 事务 时 ， 但 在 伯 死 看 来 ， 选 择 从 来 都 不 是 义务 本 身 或 
它们 所 要 实现 的 目的 本 质 所 在 。 社 会 关系 和 社会 责任 是 由 社会 秩序 的 本 质 和 
表现 形式 产生 的 ， 而 它们 又 决定 了 义务 的 目的 ， 一 个 基于 惯例 法 的 政体 能 帮 
我 们 更 好 地 理解 和 达成 这 些 目的 。 这 样 一 个 政体 效仿 的 是 社会 的 本 质 ， 因 此 
最 适合 持续 、 渐 进 的 改进 。 伯 殉 认 为 惯例 法 是 一 种 跨 代 选择 ， 比 个 人 选择 更 
可 取 。 在 他 看 来 ， 正 是 惯例 法 让 他 可 以 反对 同意 原则 ， 而 又 无 须 容 忍 专制 统 
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这 不 是 一 时 的 选择 ， 不 是 一 群 人 的 选择 ， 不 是 一 个 混乱 而 令 人 眼花 
综 乱 的 选择 ; 它 是 数 代 人 历经 数 个 时 代 经 过 深思 熟 虑 做 出 的 选择 ; 它 是 
由 比 选 择 好 一 万 倍 的 东西 所 创建 的 体系 ， 它 是 由 民众 所 处 的 具体 形式 、 
时 机 、 他 们 的 性 情 、 倾 向 以 及 他 们 在 道德 、 文 明和 社会 方面 的 习俗 所 创 
建 的 ， 而 这 些 要 素 只 有 历经 很 长 时 间 才 能 展现 出 来 。 它 是 量 体 裁 的 衣 。 
政府 的 惯例 也 不 是 基于 育 目 且 无 意义 的 偏见 形成 的 一 一 因为 人 是 最 不 明 
智 同 时 又 是 最 明智 的 生物 。 单 个 人 是 轧 屯 的 ， 如 果 一 群 人 在 某 个 瞬间 未 
经 深思 熟 虑 就 贸然 行事 ， 那 么 他 们 也 是 思 巷 的 ; 但 人 这 个 物种 是 明智 
的 ， 假 以 时 间 ， 人 类 作为 一 个 整体 总 是 能 正确 行事 。24 


伯 死 认为 ， 从 历史 角度 来 说 ， 社 会 秩序 可 能 源 于 一 项 目 发 行为 ， 而 有 些 
政体 可 能 是 统治 者 与 被 统治 者 之 间 明 确 的 协议 。 他 也 认为 这 样 的 起 源 一 点 也 
不 如 局 蒙 运动 中 自由 主义 者 所 想 的 那么 重要 。 社 会 的 合法 性 并 不 取决 于 这 样 
的 一 个 来 源 ， 政 治 生活 也 不 能 把 任何 事情 都 归 为 选择 问题 ， 这 是 因为 与 人 类 
社会 相关 的 最 重要 的 事实 并 不 是 任何 一 个 人 选择 的 结果 ， 也 不 会 被 任何 人 的 
FELLAS 
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每 一 个 新 生 代 “神秘 而 不 可 捉摸 ”的 生物 学 起 源 ， 因 而 我 们 明确 理解 和 表述 
政治 生活 特征 的 能 力也 就 有 限 。 政 治 并 非 始 于 选择 ， 因 此 也 就 完全 不 是 我 们 
所 做 出 的 选择 。 我 们 必须 围绕 我 们 的 社会 来 创建 政体 ， 而 不 是 在 我 们 的 政治 
理论 的 基础 上 来 创建 社会 。 束 如 同 伯 克 的 传记 作家 约 葵 。， 英 利 所 说 : “对 伯 
克 而 言 ， 在 社会 、 政 治 服从 、 眉 约 的 神圣 不 可 侵犯 性 中 ， 人 的 凝聚 力 都 有 一 
种 神秘 的 色彩 ;而 在 所 有 成 文 或 不 成 文 的 法 律 、 完 音 和 义务 中 ， 这 种 神秘 是 
树立 在 文明 和 野蛮 之 间 的 防御 堡垒 。 当 他 竭尽 全 力 从 理性 和 历史 当中 来 寻找 
答案 ， 对 他 来 说 似乎 这 种 生命 力 、 组 织 的 秘密 、 有 具有 约束 力 的 框架 组 织 仍然 
必定 源 于 理性 和 历史 之 外 不 被 我 们 理解 的 地 方 。”25 


换言之 ， 根 据 伯 死 对 社会 的 描述 ， 永 远 无 法 得 出 确 阔 而 彻底 的 解释 ， 而 
潘恩 和 其 他 激进 派 认 为 可 以 通过 他 们 有 关 权 利和 自由 的 理论 得 出 。 个 人 权 
利 、 利 益 、 义 务 、 选 择 和 行为 的 总 和 并 不 是 伯 克 理 论 的 整体 ， 而 只 是 对 各 种 
关系 的 描述 。 在 他 看 来 ， 社 会 关系 源 于 私人 关系 ， 并 由 感情 虹 绊 和 关爱 的 习 
WER (AE Sie: “我 们 对 公众 的 关爱 始 于 家 人 ， 然 后 传递 到 邻里 街坊 和 
我 们 向 见 到 的 外 乡 人 。 这 些 地 方 包 括 小 旅馆 和 休 妃 场所 。 我 们 因为 习惯 而 不 
是 当权 者 的 灵光 突现 把 国家 划分 成 这 样 ， 它 们 是 这 个 伟大 国家 的 小 投影 ， 而 
我 们 的 心 在 其 中 找到 它 可 以 填充 的 东西 。”26 


从 伯 殉 的 《对 法 国 大 革命 的 反思 》 中 ， 潘 恩 很 清楚 地 将 社会 视 为 多 层次 
义务 ， 这 一 概念 标志 着 他 和 伯 克 之 间 的 主要 分 歧 。 对 潘恩 来 说 ， 只 有 研究 个 
人 《将 其 视 为 社会 这 个 整体 的 组 成 部 分 ) 才能 最 透彻 地 理解 社会 关系。 伯 死 
认为 个 人 和 人 类 初始 权利 之 间 存 在 多 层 社会 和 关系， 潘恩 认 为 这 是 伯 殉 用 来 为 
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这 么 写 的 : 


在 欧洲 现 有 的 各 国政 府中 ， 有 一 种 并 非 最 微不足道 的 罪过 一 一 生 而 
为 人 ， 已 被 同 他 的 造物 主 远 远 隔 开 ， 而 人 为 的 裂口 用 一 连 串 人 不 得 不 从 
其 中 通过 的 壁垒 和 关卡 填 满 。 我 来 引用 下 伯 克 先 生 在 人 与 造物 主 之 间 所 
建立 的 种 种 壁垒 。 他 把 自己 塑造 成 一 个 先驱 者 ， 他 说 : “ANRBE 
帝 ， 对 国王 数 是 ， 对 议会 爱护 ， 对 长 官 服从 ， 对 牧师 虔诚 ， 对 贵族 尊 
属 。” 伯 克 先 生 和 总 了 把 “骑士 ” 写 进 去 ， 也 总 了 把 彼得 写 进 去 。 人 类 的 
义务 并 不 是 无 数 的 关卡 ， 必 须 赁 票 通过 这 个 关卡 到 另 一 个 关卡 。 人 的 义 
务 简单 明了 ， 只 包括 两 点 : 对 上 沉 的 义务 ， 这 是 每 个 人 都 应 感受 到 的 ; 
对 邻居 以 礼 相 待 ， 已 所 欲 ， 施 于 人 。277 


但 对 伯 死 来 说 ， 这 些 壁 又 和 “关卡 ”个 人 与 国家 之 间 的 层 层 关 系 及 制 
BE) 就 是 社会 秩序 。 因 此 它 对 社会 来 说 并 不 只 是 “政体 ”或 政府 的 正式 制度 
那么 简单 ， 随 意 破坏 和 重建 政治 和 社会 秩序 都 将 给 社会 造成 严重 破坏 。 


对 伯 克 而 言 ，“ 社 会 契约 ”不 是 人 们 之 间 达 成 的 协议 (决定 政治 安 
排 ) ， 而 是 对 具有 约束 力 的 各 种 关系 的 描述 。 在 他 18 世 纪 90 年 代 的 作品 中 ， 
伯 克 对 此 越发 明确 。 尤 其 是 在 潘恩 和 其 他 人 批评 的 推动 下 ， 伯 元 认 识 到 关于 
许可 意义 、 契 约 和 社会 关系 的 争论 是 他 与 法 国 革命 论战 的 对 手 之 间 最 深 的 分 
蚊 之 一 。 他 在 1791 年 写 道 ; 


对 于 那些 认为 公民 社会 处 于 道德 管辖 范围 之 内 的 人 ， 我 建议 他 们 慎 
重地 考虑 这 一 点 ， 如 果 因 为 它 产 生 任何 义务 ， 它 也 不 届 从 于 我 们 的 意 
志 。 义 务 不 是 自愿 的 。 义 务 和 意志 甚至 是 两 个 彼此 矛盾 的 词 。 尽 管 公民 
社会 最 初 可 能 源 于 一 个 自愿 的 行为 《在 很 多 情况 下 ， 它 无 疑 是 如 此 》， 
但 它 的 延续 性 是 一 个 与 社会 共存 的 永久 有 效 的 契约 所 规定 的 ; 而 且 它 与 
这 个 社会 的 每 一 个 人 都 关联 起 来 ， 无 须 这 个 人 实施 什么 正式 的 行为 …… 
人 们 不 加 选择 地 从 这 种 关联 中 得 到 好 处 ， 无 条 件 地 履行 由 于 这 些 好 处 产 
生 的 义务 ， 不 加 选择 地 成 为 一 项 虚拟 义务 的 一 部 分 ， 它 们 和 约束 力 以 及 
真实 的 义务 一 样 。 请 仔细 回顾 审视 整个 一 生 以 及 义务 的 整个 体系 。 恰 恰 
那些 最 具 约 束 力 的 道德 义务 ， 从 来 都 不 是 我 们 选择 的 结果 。28 


因此 ， 们 殉 试 图 重新 定义 社会 契约 ， 让 其 符合 他 对 政治 的 理解 。 


在 他 的 理解 里 ， 疤 约 并 不 是 一 套 抵偿 物 一 一 自由 的 人 决定 什么 对 目 己 最 
好 ， 以 权利 交换 义务 一 一 而 是 对 各 种 不 可 推 外 且 具 有 约束 力 的 关系 的 描写 。 
社会 不 是 一 种 协议 ， 而 是 一 种 安排 “如 同 伯 克 所 说 的 是 “人 类 伟大 的 安 
排 ”) ， 契 约 将 它 展 示 开 来 给 我 们 看 ， 而 不 是 要 我 们 选择 。29 因 此 ， 伯 死 对 
社会 契约 的 理解 明显 有 别 于 潘恩 及 启蒙 运动 中 自由 主义 者 常见 的 社会 契约 学 
说 。《 对 法 国 大 革命 的 反思 》 中 有 一 段 非常 有 名 ， 对 此 点 表 述 得 最 为 明确 : 


社会 确实 是 一 项 契约 。 对 于 那些 单纯 以 偶然 的 利益 为 目标 的 各 种 附 
必 契 约 ， 是 可 以 随意 解除 的 。 但 是 ， 国 家 却 不 仅仅 是 一 种 为 了 一 些 诸如 
胡椒 或 咖啡 …… 或 其 他 某 些 蝇头 小 利 而 缔结 的 合伙 协定 ， 也 不 可 以 因为 
缔结 者 的 心血 来 潮 而 加 以 解除 。 我 们 应 当 怀 着 另 一 种 常 阁 之 情 来 看 待 国 
[ELLE 它 乃 是 一 切 科 学 的 合伙 关系 ， 一 切 艺 术 的 合伙 关系 ， 一 切 道 德 和 
一 切 完 美 性 的 一 种 合伙 关系 。 由 于 这 样 一 种 合伙 关系 的 目的 无 法 在 许多 
代 人 中 间 达 成 ， 所 以 国家 就 变 成 了 不 仅仅 是 活着 的 人 之 间 的 合伙 关系 ， 
而 且 也 是 在 活着 的 人 、 已 经 死 了 的 人 和 将 会 出 生 的 人 之 间 的 一 种 合伙 关 
了 那个 大 一 统 的 王国 的 各 个 市 政 团体 在 道义 上 并 不 可 以 随心 任性 
为 所 和 欲 为 …… 使 之 分 解 为 若干 基本 原则 之 非 社会 的 、 不 文明 的 、 不 相关 
的 混乱 状态 。 只 有 最 初 的 和 至 高 无 上 的 必要 性 ， 即 那 种 不 是 被 选择 而 是 
要 做 出 选择 的 必要 性 ， 那 种 高 于 一 切 思 考 之 上 上、 不容 讨 论 也 无 须 证 据 的 
必要 性 ， 才 有 权证 明 诉 之 于 无 政府 状态 的 正当 性 。30 


因此 ， 伯 区 采用 社会 契约 概念 去 达成 的 目的 几乎 与 潘恩 相反 。 伯 死 对 外 
约 的 论述 基本 没有 涉及 局 蒙 运动 中 自由 主义 契约 论 者 普 过 最 关心 的 话题 〈 就 
此 而 论 ， 也 是 一 般 的 政治 哲学 家 最 感 兴趣 的 话题 ) : 政府 的 结构 及 制度 。 他 
从 政府 理应 为 社会 所 提供 的 服务 出 有 发， 列举 了 政府 的 正当 职能 ， 但 他 主张 
“每 个 国家 的 情况 和 习惯 取决 于 其 政府 的 组 织 形式 ”， 根 据 具体 情况 的 要 求 
这 种 形式 是 可 以 随 着 时 间 的 推移 发 生变 化 的 。31 


伯 殉 认为 描述 社会 本 质 并 不 意味 着 描述 社会 历史 ， 而 现代 对 竺 政治 生活 
的 第 见 ( 可 能 是 科学 的 ) 方式 就 是 试图 描述 社会 的 历史 。 相 反 ， 他 所 寻求 的 
是 社会 生活 的 主要 特性 ， 因 此 他 眼 里 的 社会 就 是 他 认为 的 那样 ， 而 不 是 试图 
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为 社会 解体 或 继续 的 基础 ， 它 所 展现 的 是 社会 各 个 组 成 部 分 之 间 的 关系 。 在 
伯 克 看 来 ， 启 蒙 运动 中 目 由 主义 契约 论 者 只 将 他 们 的 契约 应 用 于 极端 情况 ， 
在 社会 创建 的 时 候 打 下 根基 ， 并 从 中 得 出 规则 ， 决 定 革 命 在 什么 时 候 古 适当 
的 。 他 写 道 : “但 是 ， 规 定 这 些 极端 情况 的 习惯 并 不 值得 赞美 ， 也 不 安全 。 
这 是 因为 将 我 们 的 责任 转变 成 疑虑 通常 是 不 对 的 。 它 们 是 用 来 规范 我 们 的 行 
为 ， 而 不 是 试验 我 们 的 独创 性 。 因 此 ， 我 们 对 它们 的 看 法 不 应 当 经 常 变动 ， 
而 应 是 稳定 、 确 定 和 坚定 的 。”32 们 克 的 站 约 描述 的 是 他 所 在 社会 的 日 向 生 
i5. 


否认 同意 权 的 中 心地 位 无 颖 就 是 否认 权利 的 重要 性 ， 而 启蒙 运动 目 由 主 
义理 论 认为 它们 很 重要 。 托 马 斯 .潘恩 认为 ， 伯 克 在 社会 契约 观 上 不 同 寻 常 
的 转变 使 得 他 无 论 如 何不 会 支持 权利 。“ 难 道 伯 克 先 生意 在 否认 人 类 拥有 任 
何 权利 吗 ? ”他 在 《人 权 论 》 中 这 样 发 辣 ，“ 如 果 是 这 样 ， 想 必 他 认为 任何 
地 方 都 不 存在 权利 这 样 的 东西 ， 而 且 他 上 自己 也 不 拥有 这 些 权利 ; 因为 世界 上 
BRS GEA ANE? 如 果 伯 克 先 生 承 认 人 是 有 权利 的 ， 那 么 问题 在 于 : 这 些 
权利 是 什么 ”人 最 初 是 怎样 获得 这 些 权利 的 呢 ? ”33 


但 是 ， 伯 殉 不 让 他 的 对 手 承认 这 种 权利 观 。 随 着 社会 契约 的 概念 在 他 的 
脑 中 成 形 (我们 还 将 看 到 他 对 自由 的 看 法 的 形成 过 程 》， 他 援引 了 局 蒙 运动 
中 激进 派 的 词汇 表 ， 不 过 意思 不 同 : “在 否定 他 们 虚假 的 权利 要 求 时 ， 我 并 
不 想 要 损害 那些 真正 的 权利 要 求 ， 那 些 是 他 们 所 号 称 的 权利 要 全 盘 摧 毁 
的 。”34 什 么 才 是 真正 的 权利 要 求 ? 伯 克 在 《对 法 国 大 革命 的 反思 》 中 给 出 
了 最 全 面 的 答案 ; 


如 果 公 民 社 会 是 为 了 人 类 利益 而 创建 的 ， 那 么 它 所 为 之 而 建立 的 所 
有 好 处 就 成 了 人 的 权利 。 它 是 一 种 行善 的 制度 ; 而 法 律 本 身 则 是 唯一 按 
规矩 实行 的 善事 。 人 们 有 权 按 照 那 种 规矩 生活 ; 他 们 有 权 行 事 公 正 ， 正 
如 在 他 们 的 同胞 中 那样 ， 无 论 他 们 的 同胞 是 担任 公职 还 是 从 事 平 凡 的 行 
业 。 他 们 有 权 得 到 自己 的 劳动 果实 ， 有 权 得 到 使 他 们 的 劳动 果实 丰硕 的 
各 种 手段 。 他 们 有 权 得 到 他 们 父辈 的 所 有 ， 有 权 养 育 他 们 的 子孙 后 代 并 
让 他 们 生活 得 更 好 ， 有 权 在 生 时 接受 教育 、 死 时 得 到 安慰 。 凡 是 每 一 个 
人 不 侵犯 他 人 而 能 独立 做 到 的 事情 ， 他 就 有 权 为 自己 而 做 ; 而 且 他 还 有 


权 公 正 地 得 到 全 体 中 间 的 一 部 分 ， 那 是 社会 结合 其 全 部 技术 和 力量 所 能 
为 他 的 利益 做 到 的 。35 


伯 殉 从 根本 上 拒绝 承认 抽象 的 、 个 人 自然 权利 的 重要 性 (但 不 一 定 反 对 


其 存在 〉。 他 转 而 定义 了 一 些 实用 的 权利 ， 让 社会 从 中 受益 。 这 些 好 处 并 不 
意味 着 自由 或 权利 。 事 实 上 ， 人 们 有 权 从 社会 从 中 获得 的 一 些 好 处 会 限制 他 
们 的 自由 和 热情 。 伯 克 写 道 : 


政府 并 不 是 凭借 自然 权利 而 建立 的 。 自 然 权 利 可 以 ， 而 且 确 实 完 全 
是 


独立 于 它 而 存在 ; 而 且 它 的 存在 更 加 明确 ， 柚 象 完美 性 也 高 得 多 ; 但 


它们 的 抽象 完美 性 却 是 它们 实际 上 的 缺点 。 由 于 对 一 切 事物 都 有 权利 ， 


他 们 就 需要 一 切 事物 。 政 府 乃 是 人 类 的 智慧 为 了 人 类 的 需求 而 提供 的 一 
种 设计 。 人 们 有 权 使 这 些 需求 由 这 种 智慧 来 提供 。 那 种 出 自 公民 社会 
的 、 对 他 们 的 热情 加 以 充分 约束 的 需求 也 应 计 入 这 些 需求 之 中 。 


社会 限制 我 们 选择 范围 的 能 力 因 而 也 束 成 为 一 项 重要 的 好 处 : 


社会 不 仅仅 要 求 个 人 的 热情 受到 控制 ， 而 且 即 使 是 在 群众 和 团体 之 


中 以 及 在 个 人 中 间 ， 人 们 的 意愿 也 应 该 经 常 受到 抵制 ， 他 们 的 意志 应 该 


受到 控制 ， 他 们 的 热情 应 该 加 以 驯服 。 这 一 点 只 有 由 一 种 源 自 他 们 自身 
之 外 的 力量 才能 够 做 到 ; mE, 在 发 挥 这 种 力量 的 功能 时 不 能 屈服 于 那 
种 意志 和 【《 它 的 任务 本 来 就 是 要 加 以 操纵 和 克服 的 ) 那些 热情 。 在 这 种 
Pr 对 人 们 的 约束 以 及 对 他 们 的 自由 的 限制 ， 就 要 被 算 作 他 们 的 权 


。 但 是 既然 自由 和 限制 是 随 着 时 间 和 情况 而 变化 的 ， 容 许 出 现 无 限 多 


m 所 以 它们 就 不 可 能 被 固定 在 任何 抽象 的 原则 上 ; 没有 什么 东西 
是 如 此 之 愚 屯 ， 乃 至 于 要 根据 那 项 原则 来 加 以 探讨 。36 


如 果 人 类 只 是 任 由 自己 的 欲求 和 热情 支配 ， 不 接受 任何 约束 ， 那 么 他 们 


就 不 可 能 在 社会 中 生活 。 因 此 ， 公 民权 利 中 的 一 项 就 是 让 他 们 的 热情 受到 控 


制 | 。 


ae cem 定 上 自由， 同时 也 受到 一 定 约束 ， 但 至 于 它们 有 具体 


是 如 何平 衡 的 ， 这 通常 是 审慎 而 非 绝对 原则 的 问题 。 审 惯 的 目的 不 是 实现 选 


择 权 的 最 大 化 ， 而 是 满足 人 们 的 真正 需求 。 这 些 需 求 来 自 但 克 所 描述 的 复杂 
而 且 多 层次 的 社会 。 因 此 ， 他 认为 权利 就 是 关系 ， 不 是 个 人 获得 权利 一 一 它 
们 描述 的 是 单个 人 在 一 个 由 义务 和 权利 组 成 的 庞大 体系 中 的 位 置 ， 并 为 那个 
体系 和 位 置 提供 保护 和 福利 。 


在 伯 克 对 权利 的 理解 中 ， 选 择 并 不 是 核心 ， 因 此 他 也 自然 而 然 不 予 考虑 
自治 的 权利 一 一 “每 一 个 个 人 在 管理 国家 事务 上 所 应 享有 的 权力 、 权 威 和 方 
针 的 份额 。”37 在 伯 克 看 来 ， 国 家 理应 为 它 的 人 民 提 供 一 定 的 好 处 ， 而 能 最 
好 实现 这 些 好 处 ， 同 时 又 保持 人 民 忠 诚 的 方法 ， 是 我 们 理应 追求 的 。 其 关键 
并 不 在 于 每 个 人 都 应 该 通过 国家 的 作为 来 表达 自己 的 观点 ， 而 是 每 个 人 的 需 
求 都 应 该 通过 国家 的 作为 来 满足 。 伯 克 表 示人 的 欲望 和 利益 可 能 会 有 冲突 ， 
有 才干 的 政治 家 必须 努力 为 他 们 真正 的 利益 服务 。 因 此 ， 我 们 应 该 认为 引导 
国家 的 是 目的 ， 而 不 是 对 它 的 起 源 或 人 的 自然 权力 所 承担 的 职责 。 国 家 通过 
达成 目标 来 证 明 自 己 ， 而 它 的 目标 就 会 实现 其 公民 的 福利 。 


在 伯 死 看 来 ， 即 便 就 英国 政体 中 的 民主 部 分 而 言 ， 议 会 每 位 成 员 所 扮演 
的 角色 也 并 非 为 选民 代言 ， 而 是 运用 自己 的 智慧 满足 他 们 以 及 整个 国家 的 利 
益 和 需求 。1774 年 ， 伯 元 在 赢得 布 里 斯 托 尔 (英国 当时 的 第 二 大 城市 ) 的 下 
议院 选举 之 后 ， 告 诉 他 的 新 选民 们 ， 自 己 的 职责 不 仅仅 是 代表 他 们 发 表意 
见 : “你 们 的 代表 用 来 对 你 们 负责 的 ， 不 仅仅 是 他 的 忠于 职守 ， 还 有 他 的 判 
断 力 ;如 果 他 为 了 你 们 的 意见 ， 放 弃 了 自己 的 判断 ， 那 么 他 就 不 是 在 为 你 们 
服务 ， 而 是 背叛 了 你 们 。”38 换 言 之 ， 即 使 下 议院 也 不 是 完全 意义 上 的 代 议 
制 ， 伯 殉 认 为 人 并 没有 与 生 俱 来 的 权利 参与 自治 。 政 府 不 是 数 人 头 ， 而 是 以 
慎重 的 态度 应 对 具体 情况 。 在 伯 克 看 来 ， 我 们 没有 理由 认为 每 个 人 都 有 资格 
直接 或 间接 地 成 为 其 中 一 分 子 。 在 有 些 情况 下 ， 民 主 制度 能 够 最 大 限度 地 为 
整体 的 利益 服务 。 此 时 ， 必 须 采 用 民主 制度 ， 但 不 是 将 其 视 为 绝对 权力 。 这 
样 否认 自治 的 权力 、 伯 克 对 政治 生活 中 选择 中 心地 位 最 为 直截了当 的 否定 ， 
无 疑 会 激怒 潘恩 。 对 他 来 说 ， 统 治 的 权力 是 最 基本 的 公民 权利 ， 所 有 其 他 的 
权利 都 源 于 此 。 对 于 伯 元 围绕 自治 的 基本 问题 所 表达 的 复杂 见解 ,潘恩 没有 
表现 出 什么 耐心 。 他 从 伯 殉 对 权利 的 重新 定义 中 看 出 了 无 聊 的 神秘 主义 ， 其 

意 就 是 为 非法 统治 辩护 : 
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者 一 一 放 在 另 一 边 ， 然 后 宣称 “人 类 有 权利 让 这 种 智慧 来 满足 他 们 的 需 
要 ”。 在 做 了 这 样 的 宣告 之 后 ， 他 就 接着 向 他 们 解释 ， 他 们 的 需要 是 什 
么 ， 他 们 的 权利 又 是 什么 …… 为 了 使 他 们 对 这 个 垄断 和 智慧、 神通 广大 、 
无 所 不 能 的 政府 肃然 起 茹 ， 他 还 以 占星 学 家 的 神秘 气质 进一步 向 他 们 说 
明 它 的 权利 。 


在 潘恩 看 来 ， 伯 克 否 认 自 由 的 基本 原则 , 但 又 不 想 让 读者 看 穿 。 “鉴于 
葛 名 其 妙 的 听众 一 一 伯 克 先 生 设想 自己 是 对 着 他 们 说 一 一 可 能 不 理解 这 些 高 
深 黄 测 的 话 ， 我 倒 愿 意 来 充当 讲解 员 。 善 良 的 人 们 ， 这 话 的 意思 就 是 : 政府 
是 不 受 任何 原则 支配 的 ; 它 可 以 任意 以 恶 为 善 或 以 善 为 恶 。 简 言 之 ， 政 府 就 
是 专制 的 权力 。”39 


潘恩 认为 伯 死 理解 中 的 政府 无 法 为 自由 提供 保障 ， 因 为 它 之 前 并 没有 明 
确 规 定 人 的 权利 ， 它 们 不 容 政 府 侵 犯 ， 此 外 还 因为 它 没 有 说 明 政 府 的 限制 。 
它 用 模糊 而 且 一 直 在 变化 的 好 处 及 关系 等 说 法 取代 保护 每 一 个 个 人 选择 自由 
的 明确 观点 。 


室 无 疑问 ， 伯 殉 对 社会 契约 的 重新 定义 让 他 失去 了 局 蒙 运动 中 自由 主义 
SUJET AUS: 限制 政府 行动 范围 以 反对 压制 的 明确 原则 。 在 伯 殉 看 
来 ， 政 府 受 到 复杂 的 义务 、 关 系 及 差别 的 限制 ， 而 这 些 正 是 每 一 个 社会 的 组 
成 部 分 。 潘 恩 试图 消除 这 些 差别 ， 而 代 之 以 对 国家 在 保护 个 人 自由 方面 设置 
明确 的 限制 。 潘 恩 认为 自由 的 原则 比 社会 的 制度 能 更 好 地 保护 个 人 自由 。 潘 
恩 加 诸 政 府 这 样 的 义务 一 一 尊重 它 每 一 个 公民 的 行动 自由 ， 而 伯 克 则 加 诸 政 
府 一 项 远 没 有 那么 严 奇 《要 求 可 能 更 高 ) 的 义务 一 一 满足 人 民 的 需求 ， 为 复 
杂 的 社会 整体 谋求 利益 。 伯 元 所 理解 的 政府 ， 其 目标 是 秩序 和 利益 ， 而 非 个 
人 的 自由 与 选择 。 他 认为 一 个 国家 的 社会 层级 事实 上 比 一 套 抽象 的 规则 (无 
论 它 们 有 多 严 苛 ) 能 更 好 地 保护 人 民 的 自由 。 


但 是 ， 伯 死 试图 再 次 借用 更 为 激进 的 目 由 主义 者 们 的 文辞 和 词汇 来 达成 
他 截然 不 同 的 目的 。 他 仍然 不 允许 启蒙 运动 中 的 自由 主义 者 随意 使 用 自由 这 
个 词 。 他 是 这 样 描述 在 法 国 发 生 的 事情 的 一 一 “由 共和 国 所 有 伟大 成 员 中 的 
这 些 民 众 领袖 表现 出 来 的 无 能 后 果 ， 都 被 自由 的 “全 面 补偿 的 名 义 ” 所 掩 畜 


了 。”“ 如 果 没 有 智慧 又 没有 美德 ， 自 由 又 是 什么 呢 ? 它 就 是 一 切 可 能 的 徘 
恶 中 最 大 的 罪恶 ， 因 为 它 是 缺乏 教养 和 约束 的 愚 藉 、 收 恶 和 疡 狂 。 几 是 懂得 
有 德行 的 目 由 的 人 ， 都 不 能 容忍 自由 被 无 能 的 人 仅 赁 着 嘴 里 大 唱 高 调 而 蒙 
zi. 2» 40 


什么 是 “有 德行 的 自由 ”? 它 与 潘恩 或 法 国 音 命 者 口中 的 目 由 又 有 什么 
AE? 1789 年 ， 伯 死 在 写 给 杜邦 的 信 中 给 出 了 答案 。 这 名 法 国 年 轻 人 告诉 伯 
克 ， 他 认为 当时 发 生 在 巴黎 的 革命 是 实践 自由 的 伟大 典范 。 伯 死 回复 道 ， 法 
国人 当然 理应 拥有 自由 ， 但 他 们 弄 错 了 这 个 词 的 意思 。 真 正 的 目 由 “并 不 是 
孤立 的 、 互 不 相干 的 、 个 人 的 、 目 私 的 上 自由， 好 像 每 个 人 都 按照 自己 的 意志 
来 支配 自己 的 所 有 行为 。 我 指 的 自由 是 社会 自由 。 它 是 事物 的 一 种 状态 ， 在 
这 状态 下 自由 通过 同等 的 约束 得 到 保障 …… 这 种 自由 实际 上 是 正义 的 男 一 个 
名 称 ， 它 由 明智 的 法 律 确定 ， 并 通过 完善 的 制度 得 到 保障 ”41。 


这 可 能 是 伯 克 对 自由 相关 词汇 所 给 出 的 最 大 胆 、 最 直接 的 重新 定义 。 他 
认为 激进 的 自由 主义 站 在 正义 的 对 立 面 上 ， 从 这 个 意义 上 来 说 也 就 站 在 真正 
自由 的 对 立 面 上 。 他 提出 “社会 自由 ”是 “个 人 自由 ” 茶 种 形式 的 对 等 物 ， 
而 潘恩 和 当时 许多 启蒙 运动 自由 主义 者 要 更 为 青睐 后 面 这 个 词 。 伯 元 还 认为 
这 样 的 自由 是 英国 最 深层 次 的 力量 来 源 。42 


在 伯 克 所 理解 的 政府 及 政治 家 所 面临 的 挑战 中 ， 上 自由 与 约束 的 这 种 相互 
作用 是 关键 所 在 。 他 写 道 : “人 们 获取 公民 自由 的 程度 ， 与 其 在 道德 上 约束 
自身 欲望 的 意向 成 精确 的 正比 。 只 有 在 某 处 存在 着 对 意志 和 和 欲望 的 控制 力 ， 
社会 才能 存在 。 内 心 的 这 种 控制 力 越 小 ， 外 部 控制 力 就 必须 越 大 。 事 物 永 恒 
发 展 的 规律 决定 了 思想 放纵 的 人 得 不 到 自由 。 因 为 ， 他 们 的 狂热 给 自己 套 上 
SMB. ” 43 
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人 【包括 那些 在 激进 的 政治 哲学 的 推动 下 变 得 无 节制 的 人 〉 至 受 自 由 的 能 
较 差 ， 因 此 也 更 有 可 能 发 现 自 己 被 所 属 的 政体 压迫 。 


在 自由 和 约束 之 间 找 到 平衡 是 一 项 异常 艰难 的 挑战 ， 从 而 很 有 可 能 被 法 
国 的 革命 者 所 忽略 。 这 些 人 确信 他 们 有 能 力 从 类 创建 一 个 政体 。 伯 克 在 《对 


法 国 大 革命 的 反思 》 中 写 道 ， “要 建立 一 个 政府 并 不 需要 太 过 审慎 。 安 排 好 
权力 的 分 配 ， 教 导 人 民 服 从 ， 工 作 就 完成 了 。 给 人 上 自由 则 更 加 目 由 ， 这 无 须 
指导 ， 只 要 松 开 强 绳 就 行 了 。 但 是 ， 要 组 建 一 个 自由 的 政府 ， 也 就 是 要 把 自 
由 和 约束 这 两 种 相反 的 因 系 调和 到 一 个 保持 一 致 的 载体 中 ， 这 需要 深思 熟 虑 
和 一 颗 蹇 智 、 坚 强 、 包 容 的 心灵。”44 刻 板 地 套用 局 蒙 运动 自由 主义 的 三 段 
论 〈 以 每 一 个 个 体 的 自然 权利 为 基础 ) ， 是 无 法 平衡 自由 和 约束 的 ， 因 为 这 
种 平衡 必须 在 复杂 的 社会 生活 背景 下 达成 ， 因 而 必须 考虑 到 决定 社会 形成 的 
无 数 义 务 、 特 权 和 习惯 。 在 实际 生活 中 ， 自 由 是 约束 与 自由 之 间 的 受 协 状 
态 。 在 一 封 写 给 布 里 斯 托 尔 一 些 杰 出 选民 的 信 中 ， 伯 殉 陈 述 了 他 反对 启蒙 运 
动 自由 主义 的 自由 观 的 理由 : 


社会 和 公民 自由 一 点 都 不 像 几何 和 形而上学 里 的 命题 ， 后 者 不 存在 
IRA, 不 是 对 就 是 错 。 它 们 像 日 常生 活 中 的 所 有 其 他 事物 一 样 ， 是 
由 各 种 原始 混杂 在 一 起 ， 而 且 处 于 变化 之 中 ; 根据 每 一 个 团体 的 特征 和 
有 具体 情况 ， 人 们 享有 它们 的 程度 大 不 相同 ， 而 且 形 成 无 限 多 样 的 形式 。 
极端 的 自由 《是 自由 的 抽象 性 完美 ， 但 是 真实 的 错误 ) 在 哪里 都 行 不 
通 ， 也 不 应 该 在 任何 地 方 行 得 通 。 这 是 因为 众所周知 ， 生 活 中 关系 到 我 
们 的 职责 或 满意 度 的 任何 一 点 都 有 损 于 德行 和 对 自由 的 享有 。45 


伯 死 在 1774 年 提出 ， 唯 一 的 真正 目 由 “和 是 一 种 与 秩序 相关 的 上 自由: ER 
能 与 秩序 和 德行 共存 ， 如 果 没 有 这 两 者 ， 它 完全 不 可 能 存在 。 它 是 良好 稳定 
的 政府 所 国有 的 ， 就 像 是 它 的 本 质 和 主要 原则 所 固有 的 。”46 伯 克 认 为 这 种 
有 规则 的 目 由 是 一 个 好 政府 应 为 其 人 民 所 提供 的 一 切 的 本 质 所 在 。 它 就 是 社 
会 契约 所 要 保护 的 ， 是 正确 理解 的 人 权 所 涉及 的 内 容 ， 是 自由 真正 的 含意 所 
在 。 审 慎 的 政治 家 为 其 提供 保障 ， 他 们 对 形成 社会 的 非 自 愿 社会 关系 保持 警 
党 ， 同 时 也 对 他 们 的 人 民 为 了 履行 义务 和 奶 求 渐进 的 政治 及 社会 进步 而 发 展 
出 的 独特 历史 、 习 惯 及 风俗 保持 警觉 。 


因此 ， 伯 克 和 潘恩 看 待 有 关 社 会 关系 问题 (有 关 将 选择 和 义务 视 为 社会 
目标 的 问题 ) 的 方式 截然 不 同 ， 这 主要 是 因为 他 们 各 目 有 关 人 类 生活 特征 的 
前 提 不 同 ， 尤 其 是 因为 针对 这 个 问题 的 背景 他们 存在 很 深 的 分 卜 : 既定 世 
界 在 决定 我 们 的 选择 和 规定 我 们 的 职责 中 的 重要 性 。 两 人 对 这 个 问题 的 看 法 
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宜 。 但 是 ， 这 些 观 点 是 通过 复杂 而 且 通 第 出 人 意料 的 方式 成 形 的 。 


为 了 更 详尽 地 了 解 这 些 复 杂 的 情况 ， 我 们 可 以 仔细 研究 伯 克 和 潘恩 尤其 
对 以 下 两 方面 问题 的 看 法 : 爱国 精神 (对 国家 的 责任 ) 以 及 社会 福利 政策 
(对 国民 同胞 的 义务 〉。 


国家 和 穷人 


托马斯 。 潘恩 试图 将 普 训 公认 的 原则 付 诸 实 践 。 他 将 自然 而 非 历史 作为 
人 类 权利 和 自由 的 基础 ， 认 为 它们 是 同样 正确 ， 在 任何 地 方 都 是 可 行 的 ， 因 
而 并 不 植 根 于 任何 国家 的 特定 情况 或 目标 。 因 此 ， 他 的 作品 中 明显 没有 对 爱 
国 主义 以 及 为 国家 尽责 的 呼吁 。 即 便 是 他 在 北美 为 美国 独立 战争 所 写 的 作品 
中 《包括 “危机 ”系列 文章 ) ， 尽 管 它们 冒 在 坚定 民众 的 决心 ， 潘 恩 也 总 是 
诉 诸 那 种 放 之 四 海 而 皆 准 的 目 由 事业 ， 而 不 是 对 美国 的 爱 。 


正如 R，R. 芬 尼 西 CR. R. Fennessy) 所 说 的 那样 : “事实 上 ， 潘 恩 效 
中 的 唯一 对 象 就 是 他 自己 的 原则 。 当 美国 采用 了 这 些 原 则 ， 他 吏 准 备 成 为 一 
ARHAR 后 来 ， 当 他 认为 法 国 也 将 效仿 美国 ， 又 很 高 兴 成 为 法 国 的 公 
民 ; 当 他 发 现 那些 法 国人 到 底 还 是 不 懂 政 治 原 则 ， 又 开心 地 准备 放弃 这 一 身 
份 。”47 潘 恩 也 经 常用 同样 的 话 来 形容 自己 ， 他 好 几 次 这 样 写 道 ， “我 的 国 
家 就 是 这 个 世界 ， 我 的 宗教 就 是 行善 。”48 


潘恩 在 自己 的 作品 中 明确 表示 ， 他 的 原则 要 求 他 将 自己 置 于 单纯 的 国民 
身份 之 上 。 潘 恩 在 《人 权 论 》 中 比较 了 思考 政府 的 新 旧 方 式 ， 并 指出 “一 种 
政府 烛 动 民族 人 偏见， 为 一 种 政府 则 提倡 大 同 社会 ”49。 他 将 社会 义务 视 为 一 
个 人 对 自己 同胞 的 义务 。 它 们 可 能 经 由 一 个 人 所 属 的 社会 或 国家 ,但 并 不 是 
对 这 个 社会 或 国家 的 义务 。 潘 恩 发 现 很 难 找到 一 个 正当 的 理由 来 解释 对 一 个 
人 所 属 社会 或 国家 的 纯粹 的 尊重 。 对 他 而 言 ， 对 国家 的 爱 并 不 能 代 玲 对 政府 
合法 性 的 清醒 判断 。 


当然 ， 埃 德 蒙 。 伯 克 要 更 加 强调 政治 的 社会 及 世代 背景 ， 认 为 每 一 个 人 
和 人 类 之 间 的 媒介 对 于 政治 秩序 至 关 重 要 ， 而 国家 尤为 重要 。 国 家 是 创建 和 
维持 秩序 的 手段 ， 通 过 它 让 秩序 变 得 良好 。 一 个 国家 是 通过 惯例 一 一 回 望 它 
众所周知 的 历史 ， 并 从 这 历史 当中 找到 自豪 与 改革 及 进步 的 源头 一 一 建 并 在 
它 过 往 成 就 的 基础 之 上 。 家 放 感 情 变 成 团体 感情 ， 最 后 变 成 国家 感情 欧 绊 。 
每 一 个 个 体 因 而 发 现 自己 成 为 多 个 团体 的 一 分 子 一 一 邻居 街坊 、 同 事 、 商 人 
或 贵族 ， 而 这 一 切 都 将 上 升 到 国家 ， 而 且 只 有 从 国家 开始 并 通过 国家 指向 整 


个 人 类 。50 


这 并 不 意味 着 ， 我 们 必须 一 味 地 接受 和 我 们 国家 有 关 的 一 切 ， 无 论 是 对 
是 错 。 但 是 ， 首 先 我 们 必须 对 国家 为 我 们 提供 的 一 切 抱 持 感恩 的 态度 。 政 治 
家 必须 维系 国民 对 国家 的 这 种 感情 暑 绊 。 伯 克 在 《对 法 国 大 革命 的 反思 》 中 
写 道 “ 知 要 让 我 们 热爱 自己 的 国家 ， 那 么 它 就 应 当 是 可 爱 的 。”51 但 是 ， 
无 论 我 们 的 国家 是 可 爱 的 或 是 需要 改革 ， 它 都 不 仅仅 是 应 用 普遍 公认 原则 一 
个 案例 。 就 如 同 潘 恩 所 描述 的 那样 ， 如 果 所 有 人 都 遵守 自由 和 公正 的 原则 ， 
那么 所 有 国家 几乎 都 是 一 个 样 ， 但 是 伯 克 认 为 每 一 个 国家 的 历史 经 验 决 定 了 
它 接 下 来 的 发 展 道路 。 每 一 个 国家 都 有 自己 的 传统 制度 和 发 展 轨道 ， 为 它 的 
人 民 提 供 了 一 些 他 们 自己 的 专属 特色 ， 让 他 们 去 热爱 。 伯 克 写 道 : “我 们 的 
国家 并 不 只 代表 着 地 理 位 置 ， 他 在 很 大 程度 上 包含 了 我 们 出 生 时 融 已 经 存在 
WIT TRAP. " 59 
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们 对 爱国 主义 抱 持 不 同 的 观点 ， 而 这 些 分 歧 又 让 他 们 看 待 经 济 关 系 和 当时 出 
现 的 资本 主义 理论 的 看 法 相似 。 左 派 和 右派 起 初 都 对 资本 主义 寄予 厚望 ， 但 
他 们 的 理由 截然 不 同 ， 而 且 对 资本 主义 对 社会 及 其 成 员 意 味 着 什么 〈 尤 其 是 
公民 之 间 彼 此 存在 什么 物质 性 义务 ) 也 有 着 截然 不 同 的 看 法 。 


潘恩 多 次 明确 表示 他 非常 信赖 商业 ， 因 为 他 认为 开放 的 贸易 和 自由 的 经 
济 会 根除 传统 的 社会 和 政治 安排 ， 从 而 推动 他 的 激进 事业 。53 之 所 以 如 此 ， 
是 因为 它 会 让 人 专注 于 目 己 的 物质 需求 ， 并 问 他 们 展示 满足 这 些 需求 的 理性 
方法 。 伯 克 认 为 之 前 的 欧洲 政府 的 政体 是 靠 欺 骗 和 让 人 分 心 ( 尤 其 是 几乎 一 
直 存 在 的 战争 幽灵 ) 才 得 以 存在 的 ， 已 经 开始 被 理性 经 济 解体 。 潘 恩 写 道 : 
“科学 和 商业 的 影响 正在 通过 物质 的 方式 改变 这 个 世界 的 状况 ， 让 它 不 仅 容 
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MA) 就 是 偏见 。”54 


伯 交 支持 基本 不 受 限 制 的 贸易 和 工业 ， 原 因 却 大 致 相反 。 他 认为 政府 对 
经 济 的 操控 可 能 会 给 社会 秩序 造成 极 大 的 破坏 ， 因 为 它 涉 及 对 极端 复 森 的 经 
谤 和 社会 力量 进行 粗略 的 操控 ， 而 立法 者 几乎 都 不 太 懂 这 些 力 量 。 他 认为 就 
其 自身 的 物质 而 言 ， 经 济 只 有 在 完全 自主 的 前 提 下 才能 以 最 好 的 状态 运行 。 
他 在 一 篇 文章 里 写 道 : “商业 规律 是 自然 的 规律 ， 因 此 也 就 是 上 帝 的 规 
律 。”55 在 伯 克 看 来 ， 一 个 自由 的 经 济 体 有 助 于 维持 社会 的 稳定 性 ， 进 而 维 
持 它 的 财富 ， 而 富 人 可 以 (也 应 该 ) 用 这 些 财富 中 的 一 部 分 来 帮助 穷人 。 


在 伯 克 看 来 ， 对 财 是 的 热情 绝 非 完 完 全 全 的 好 事 ， 但 企图 通过 政 集 来 前 
弱 这 种 热情 却 是 一 个 错误 。 它 应 该 通过 文化 而 非 政治 来 调和 ， 政 治 应 该 只 是 
从 中 获取 它 所 能 带 来 的 好 处 。“ 尽 管 对 金钱 的 热爱 有 时 会 演变 成 苑 请 或 恶性 
的 无 节制 ， 但 它 是 所 有 国家 繁 弱 的 主要 原因 。 根 据 这 一 自然 、 理 性 、 强 有 为 
而 且 且 有 创造 性 的 原则 ， 应 该 由 讽刺 作家 去 揭露 其 中 的 元 请 之 处 ， 由 道德 家 
去 批评 其 恶性 结果 ; 由 富有 同情 心 的 人 去 访 责 那些 铁石 心肠 的 人 和 残忍 的 
As 由 法 官 对 欺诈 、 勒 索 和 压迫 进行 审判 : 但 是 政治 家 应 该 在 它 发 现 之 初 就 
对 其 进行 利用 ， 不 论 是 它 全 部 的 好 处 还 是 它 所 有 的 不 完美 之 处 。”56 


在 伯 克 看 来 ， 立 法 者 一 直 试 图 利用 政府 的 影响 力 来 消除 经 济 上 的 不 平 
等 ， 但 这 样 努 力 的 结果 总 是 弊 大 于 利 。 他 意识 到 当代 经 济 确实 让 一 些 人 陷入 
赤 贫 或 从 事 插 微 的 职业 ， 他 担心 的 是 “这 些 数不胜数 的 卑 射 届 膝 、 有 辱 号 
份 、 不 合 时 宜 、 让 人 抬 不 起 头 的， 而 且 通 常 是 不 健康 还 会 传播 疾病 的 职业 ， 
许多 穷 理 人 因为 社会 经 济 注定 无 法 避免 地 沦落 到 从 事 这 些 职业 ”57。 伯 死 认 
为 就 改善 他 们 状况 的 代价 而 言 ， 无 论 是 对 整个 社会 还 是 牵涉 其 中 的 穷 否 人， 
这 些 代价 远 比 他 们 当前 的 遭遇 更 糟糕 。 这 是 因为 他 们 是 经 济 混 乱 的 最 大 受害 
者 ， 而 政府 对 物价 或 工资 并 不 高 明 的 操纵 更 有 可 能 引发 这 样 的 经 济 混 乱 。 


在 一 篇 名 为 《关于 短缺 的 思考 和 细节 》 (Thoughts and Details on 
Scarcity) 〈 大 部 分 写 于 1795 年 ， 也 就 是 伯 殉 生命 里 的 最 后 一 年 ， 意 在 建议 
首相 反对 通过 立法 来 调节 农场 工人 的 薪酬 〉 的 短文 中 ， 伯 克 表 达 了 他 对 政府 
干预 经 济 深 深 的 不 信任 ， 尤 其 是 以 穷人 的 立场 来 看 : “我 的 意见 是 反对 所 有 


形式 的 行政 管理 过 度 ， 尤 其 反对 以 权威 的 身份 进行 的 所 有 干预 中 最 严重 的 一 
种 ; 干预 这 些 人 的 生存 。”58 他 认为 穷人 的 需求 最 为 重要 ,但 应 该 通过 慈善 
来 满足 ， 而 慈善 义 应 得 到 富 人 和 贵族 的 大 力 支 持 。 政 府 不 能 将 关照 穷人 的 任 
务 全 部 揽 到 自己 映 上 ， 因 为 这 样 做 不 仪 没 有 效果 ， 而 且 在 这 个 过 程 中 会 破坏 
社会 秩序 。 在 这 个 意义 上 来 说 ， 关 照 穷 人 不 是 一 项 公共 义务 ， 而 是 私人 义 
Fo 


伯 殉 对 资本 主义 所 抱 持 的 热 望 被 亚当 。 斯 密 一 一 他 那个 时 代 在 这 个 问题 
上 的 权威 一 一 注意 到 了 ， 他 曾 这 样 写 道 : “ 伯 元 先生 是 我 所 知 的 唯一 一 个 与 
我 有 着 完 全 相同 的 经 济 思想 的 人 ， 而 之 前 我 们 并 没有 过 任何 交流 。”59 疯 刺 
的 是 ， 潘 恩 却 正好 引用 亚当 。 斯 密 的 话 来 批评 伯 克 的 经 济 思 想 。 他 在 《人 权 
论 》 中 驶 斥 了 伯 克 关 于 革命 者 对 法 国 经 济 管理 不 善 的 抱 忽 ， 他 写 道 “如 果 
伯 元 先生 有 《国富 论 》 作 者 那样 的 才能 ， 他 本 应 该 屏 得 所 有 那些 涉及 宪法 并 
综合 而 成 宪法 的 要 素 。”60 


论 及 自由 市 场 经 济 的 一 些 社会 后 果 ， 潘 恩 无 疑 是 正确 的 ， 而 伯 死 也 确实 
错误 地 认为 自由 贸易 和 资本 主义 将 使 社会 的 各 个 组 成 元 素 各 安 其 位 ， 从 而 有 
助 于 社会 稳定 。 在 现代 西方 ， 很 少 力量 会 破坏 (无 论 是 好 的 还 是 坏 的 方面 ) 
已 建立 的 社会 秩序 。 但 是 ， 结 果 表 明 这 两 个 人 更 深层 次 的 分 卜 并 不 在 于 资本 
主义 的 后 果 ， 而 是 这 个 群体 对 穷人 的 义务 。 常 向 提 倡 共产 主义 的 伯 殉 认为 关 
照 穷 藻 人 应 该 是 一 项 主要 为 穷人 着 想 的 私人 义务 ;而 常常 提倡 自由 主义 的 潘 
恩 则 提出 强 有 力 的 理由 ， 文 持 类 似 现代 福利 制度 的 东西 。 这 样 一 来 ， 活 恩 有 
助 于 向 我 们 展示 现代 的 左派 随 着 其 乌托邦 政治 理想 被 工业 革命 的 严峻 事实 约 
灭 ， 如 何 将 局 蒙 运动 中 的 目 由 主义 发 展 成 为 福利 国家 自由 主义 的 萌芽 形式 。 


在 潘恩 的 职业 生涯 中 ， 他 的 立场 一 直 在 发 生 明 显 的 变化 ， 他 在 此 方面 的 
观点 是 一 个 特殊 的 例子 。 在 他 的 早期 作品 中 ， 潘 恩 所 描述 的 政府 职责 范围 非 
常 有 限 : “政府 的 必要 性 ， 最 多 在 于 解决 社会 和 文明 所 不 便 解 决 的 少量 事 
务 ， 众 多 事例 表明 ， 凡 是 政府 行 之 有 效 的 事 ， 社 会 都 已 无 须 政府 的 参与 而 一 
致 同意 地 做 到 了 。”61 但 是 ， 到 了 1791 年 ， 潘 恩 目 睹 了 新 兴 的 工业 经 济 在 巴 
黎 和 伦敦 所 产生 的 早期 成 效 ， 并 全 盘 考 虑 了 他 对 社会 秩序 根源 问题 的 看 法 可 
能 引发 的 后 果 ， 他 热情 而 雄辩 地 阐述 了 “为 老人 、 无 助 的 页 儿 及 穷人 提供 帮 


助 的 道德 义务 ”62。 他 在 《人 权 论 》 第 二 部 分 中 提出 ， 履 行 这 一 义务 是 政府 
的 主要 目标 。“ 文 明 政 府 的 职责 并 不 在 于 判处 死刑 ， 而 在 于 教育 青年 和 供养 
老人 ， 尺 可 能 不 使 一 种 人 挥 稚 无 度 ， 而 男 一 种 人 莫 观 失望 。”63 他 号 召 在 孩 
子 出 生 时 为 贫穷 的 家 长 提供 支持 ， 号 召 政府 支付 小 学 教育 的 费用 ， 号 召 为 无 
工作 能 力 的 老人 提供 养老 金 ， 甚 至 号 人 台 公 共 帮 助 ， 为 无 力 支 付 丧 匡 费 用 的 人 
文 付 这 笔 费用 。64 他 随后 提出 “这 种 购 养 并 非 蒸 善 性 质 ， 而 是 一 种 权利 ” 
65。 对 穷人 提供 的 公共 资助 其 实 是 一 种 真正 的 社会 义务 。 


1797 年 ， 潘 恩 出 版 了 一 本 名 为 《土地 正义 论 》 (Agrarian Justice) 的 
简短 小 册子 ， 意 在 陈述 他 更 为 有 力 的 理由 ， 说 明 为 什么 要 支持 早期 的 福利 制 
国家 以 及 为 什么 要 将 其 视 为 穷人 权利 的 。 我 们 可 以 看 出 ， 这 些 理由 利用 了 潘 
恩 惯常 使 用 的 根据 人 类 起 源 进行 推理 的 方法 : 


当 土 地 被 自然 开垦 以 后 ， 它 就 成 为 并 将 永远 成 为 人 类 共有 的 财产 。 
在 这 种 情况 下 ， 每 一 个 人 生来 就 应 享有 这 样 的 资产 .…… 但 是 正如 前 面 所 
提 到 的 ， 相 较 已 被 开 星 的 土地 ， 处 于 自然 状态 的 土地 只 有 能 力 维持 一 小 
部 分 人 口 的 生存 。 因 为 不 可 能 将 通过 开垦 实现 的 改进 和 土地 本 身 〈 以 其 
为 基础 实现 的 改进 ) 区 分 开 ， 因 此 在 此 关系 的 基础 上 往生 出 田产 的 概 
念 。 但 这 确实 是 对 的 一 一 它 指 的 是 改进 后 所 产生 的 价值 ， 而 不 是 土地 本 
身 的 ， 那 是 私人 资产 。 所 以 ， 所 有 的 开 显 地 的 拥有 者 ， 应 当 向 整个 群体 
支付 其 所 拥有 土地 的 地 租 〈 就 我 所 知 ， 没 有 更 好 的 词 来 表达 这 个 意 
E) 。 这 些 地租 费 用 正 是 这 一 计划 打算 发 放 的 资金 的 来 源 。66 


第 一 代 人 拥有 对 所 有 土地 的 权利 ， 后 来 不 同 世 代 的 人 又 否认 了 对 大 部 分 
土地 的 权利 ， 因 此 应 当 支 付 那 笔 赔偿 ， 它 们 源 于 财产 税 ， 而 且 人 人 有 份 。 最 
后 一 点 他 表述 得 十 分 清楚 : 不 仅 穷人 ， 而 是 所 有 人 “包括 土地 拥有 者 本 里 ) 
都 将 收 到 这 笔 公共 基金 所 支付 的 费用 。 他 这 样 写 道 : “就 像 已 经 说 过 的 ， 我 
建议 这 笔 补 偿 人 人 有 份 ， 无 论 贫 富 ， 以 避免 造成 不 公 。 因 为 它 代 蔡 的 是 目 然 
遗产 ， 而 自然 遗产 作为 一 项 权利 ， 属 于 每 一 个 人 ， 男 外 还 代替 了 他 可 能 创造 
的 财富 或 者 从 那些 创造 财富 的 人 那里 继承 的 财 语 。 那 些 选择 不 接受 补偿 的 人 
AVE REI AR Re BA. ” 67 
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在 每 一 个 国家 ， 都 有 一 些 由 个 人 创建 的 伟大 的 慈善 事业 。 但 是 ， 考 
虑 到 苦难 的 整体 范围 ， 个 人 能 做 的 其 实 很 少 。 他 只 能 让 自己 的 良心 好 
过 ， 但 并 不 能 实现 自己 的 心意 。 他 可 能 会 倾 其 所 有 ， 但 结果 却 微 乎 其 
徽 。 只 有 在 这 样 的 原则 之 上 组 建文 明 社 会 ， 让 它 像 一 套 滑 轮 体系 那样 运 
转 ， 才 能 消除 全 部 的 苦难 …… 在 所 有 杰出 的 例子 中 ， 都 有 必要 采用 一 条 
AŽ IRAAN; 说 到 正义 ， 它 不 应 由 独立 的 个 体 来 选择 ， 无 
论 他 们 行事 正义 与 否 。68 


看 上 去 ， 潘恩 似乎 将 贫穷 视 为 压榨 人 们 自由 的 手段 ， 国 家 应 保护 它 的 人 
民 免 受 这 样 的 压迫 ， 让 他 们 的 意志 和 选择 不 受 约束 。 潘 恩 这 样 写 道 : “社会 
明暗 面 交 织 着 极端 的 富裕 与 贫穷 ， 这 证 明 已 经 有 不 寻常 的 暴力 加 诸 之 上 ， 需 
要 正义 来 纠正 这 一 问题 。 各 个 国家 的 大 部 分 穷人 已 经 变 成 世 认 性 的 ， 靠 他 们 
自己 是 无 法 摆脱 这 种 状况 的 。”69 持 续 的 贫穷 为 其 他 人 加 诸 了 一 种 社会 义务 
一 一 贫穷 是 对 自由 的 威胁 ， 在 拥有 摆脱 贫困 的 权利 之 后 就 会 拥有 这 种 自由 。 


与 此 同时 ， 伯 克 认 为 贫穷 是 始终 存在 的 事实 之 一 ， 也 是 人 类 整体 情况 的 
一 部 分 ， 并 没有 从 此 背离 。 富 人 具有 帮助 社会 减轻 贫穷 的 道德 和 宗教 义务 ， 
但 政府 永远 都 不 可 能 消除 贫穷 。 在 伯 死 看 来 ， 贫 穷 当然 会 限制 选择 ， 但 它 并 
不 是 政府 的 失败 ， 因 为 保护 选择 权 不 是 政府 的 主要 目标 。 


因此 ， 潘 恩 寄 望 于 政治 来 解决 加 诸 我 们 自由 的 障碍 ， 让 我 们 按照 自己 的 
选择 生活 ， 这 让 他 最 终 寄 望 于 国家 来 缓解 严重 的 物质 贰 乏 。 他 认为 这 种 匮乏 
源 于 (有 了 时候 是 必需 的 ， 有 了 时候 是 可 避免 的 ) 对 人 类 享有 土地 成 果 的 平等 权 
利 的 扭曲 ， 并 且 因 为 政体 忽略 或 无 视 他 们 的 权利 而 随 着 时 间 的 推移 变 得 更 为 
严重 。 为 了 纠正 这 一 错误 ， 他 认为 政府 应 该 发 挥 作用 ， 减 轻 那 些 最 穷 将 的 人 
所 遭受 的 百 难 ， 给 予 所 有 人 依靠 自己 发 达 的 平等 机 会 。 这 样 一 来 ， 潘 恩 认为 
社会 义务 主要 源 于 个 人 自由 和 选择 的 重要 性 。 政 府 的 存在 是 为 了 解决 对 自由 
和 选择 权利 的 侵犯 ， 他 必须 偶尔 这 么 做 ， 适 度 地 重新 分 配 物质 资源 ， 以 免 最 
穷困 的 人 沦落 到 人 类 尊严 的 最 低 标 准 以 下 。 因 此 ， 潘 恩 是 一 个 虔诚 的 资本 主 
义 论 信仰 者 ， 但 又 对 资本 主义 给 穷人 带 来 的 一 些 影 响 保持 警惕 。 在 工业 革命 


完全 兴起 之 前 ， 潘 恩 就 知道 经 济 上 的 进步 不 会 消除 贫穷 ， 相 反 会 造成 一 些 情 
况 ， 可 能 需要 前 所 未 有 的 公共 行为 来 解决 。 


与 此 同时 ， 伯 克 认 为 我 们 的 义务 不 是 我 们 选择 权利 的 职责 ， 而 是 我 们 在 
社会 秩序 中 所 深 陷 的 地 位 的 职责 。 我 们 当中 的 每 一 个 人 都 与 社会 保持 着 特定 
的 关系 ， 不 仅 有 义务 还 有 权利 ， 只 有 当 社 会 的 所 有 成 员 都 履行 了 目 己 特定 的 
义务 ， 社 会 才能 运转 良好 。 照 顾 和 穷人 当然 是 这 些 义 务 中 的 一 种 ， 但 这 一 职责 
落 到 了 富 人 身上 ， 而 不 是 由 国家 代表 所 有 人 来 采取 行动 。 这 是 因为 政府 在 这 
样 做 的 时 候 ， 会 造成 更 严重 的 危害 。 正 是 因为 在 伯 克 看 来 ， 社 会 和 政府 之 间 
的 兰 别 不 那么 大 《两 者 都 用 社会 契约 来 描述 ， 也 就 是 所 有 事物 达成 的 合作 关 
系 ) ， 他 认为 政府 的 职能 是 有 限 的 。 潘 恩 认为 政府 与 社会 两 者 存在 很 大 的 区 
别 ， 但 在 实际 生活 中 ， 这 种 差异 通常 意味 着 被 视 为 公共 义务 的 职责 都 被 指定 
给 政府 ， 私 人 生活 在 概念 上 独立 于 政治 。 


因此 ， 伯 元 与 潘恩 对 社会 关系 的 理解 相去 其 远 ， 与 他 们 针对 自然 和 历史 
的 分 歧 相 似 《 或 者 说 源 于 此 ) 。 埃 德 蒙 ， 伯 克 从 既定 世界 出 友 ， 试 图 巩固 社 
会 政治 生活 ， 并 将 其 视 为 对 抗 并 非 由 我 们 自己 选择 的 境况 的 方式 。 托 马 斯 。 
潘恩 则 从 目 由 、 平 等 和 目 然 权 利 出 发 ， 并 以 此 为 基础 创建 政治 制度 ， 以 捍卫 
个 人 的 权利 。 两 人 在 下 列 问题 上 有 着 截然 不 同 的 观点 : 之 前 所 做 的 事情 有 多 
重要 ; 在 彻底 重建 的 时 候 ， 由 哲学 启发 而 进行 的 努力 是 多 么 容易 影响 人 类 关 
f. 
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方法 。 思 想 者 主要 与 想法 和 原则 打交道 ， 认 为 环境 不 是 人 的 选择 造成 的 ， 是 
过 去 应 用 原则 的 结果 。 这 样 的 人 在 不 够 理想 的 状况 中 看 到 不 够 正确 的 原则 留 
下 的 痕迹 。 因 此 ， 他 和 希望 通过 在 更 正确 的 原则 的 基础 上 重新 开始 ， 从 而 实现 
改进 。 政 治 家 与 政治 事务 打交道 ， 必 然 从 他 与 自己 所 属 群体 及 其 各 种 分 支 的 
关系 及 对 其 所 承担 的 义务 〈 大 部 分 是 加 诸 在 他 身上 ， 而 不 是 他 目 己 选 择 的 ) 
出 发 ， 因 而 从 当前 的 情况 开始 ， 从 中 找到 改进 的 方法 。 这 样 一 来 ， 选 择 和 义 
务 之 间 的 区 别 就 和 理性 与 惯例 之 间 的 差别 对 应 起 来 ， 前 者 应 用 于 政治 的 目 
标 ， 后 者 则 应 用 于 其 手段 。 因 此 ， 我 们 接 下 来 将 讨论 伯 克 和 潘恩 在 理性 与 惯 
例 以 及 理论 与 实践 各 自 的 优点 与 不 足 问题 上 尖锐 的 分 歧 。 


第 五 章 
理性 与 惯例 


如 果 说 自然 平等 是 启蒙 运动 自由 主义 政治 的 关键 前 提 ， 通 过 许可 建立 起 
来 的 政府 是 它 的 主要 形式 ， 那 么 人 类 的 理性 就 是 它 的 巨大 推动 力 。 理 
性 揭穿 了 旧 秩 序 那些 虽然 善意 然而 难以 实现 的 陈 词 洲 调 ， 展 示 了 我 们 权利 的 
真相 及 影响 ， 帮 助 我 们 创建 则 在 维护 正义 的 新 秩序 。 这 个 爆发 诸多 革命 的 时 
代 认 为 自己 是 在 政治 生活 中 推动 理性 事业 。 


在 北美 ， 那 些 革 命 领袖 认为 “出 于 对 人 类 熏 论 的 尊重 ， 有 必要 把 促使 他 
们 独立 的 原因 予以 宣布 ”， 而 独立 就 是 他 们 要 接受 理性 耀眼 光 瘤 检阅 的 行 
动 。 在 法 国 ， 最 狂热 的 革命 者 认为 自己 是 “理性 的 狂热 潜 拜 者 ”， 就 如 同 法 
国 大 革命 的 领袖 雅 殉 ， 埃 贝尔 一 样 。 很 多 欧洲 人 将 自己 所 处 的 时 代 比 作 启 蒙 
时 代 。 对 他 们 而 言 ， 正 是 被 释放 的 理性 (尤其 是 被 新 的 自然 科学 及 其 方法 所 
释放 的 理性 ) 使 人 们 对 存在 已 久 的 问题 有 了 新 的 认识 。 


真正 的 理性 政治 思想 对 支持 局 蒙 运动 自由 主义 的 人 的 自我 认 知 相当 重 
要 。 和 鉴于 此 ， 也 就 不 难 理解 这 种 目标 是 伯 克 与 潘恩 之 间 激 烈 争 论 的 要 点 之 
一 。 潘 恩 认为 他 喘 处 “理性 时 代 ”， 并 以 此 命名 他 的 最 后 一 部 著作 。 对 政治 
这 门 学 科 的 新 认识 ， 再 加 上 公民 们 有 了 更 大 的 目 由 来 理性 分 析 公 共事 务 ， 可 
以 让 自由 社会 解除 无 数 旧 偏见 ， 打 开通 往 新 型 自由 政治 的 道路 。 伯 克 认 为 对 
人 类 群体 进行 统治 是 一 项 太 过 复杂 的 任务 ， 不 能 简化 成 一 系列 的 伪 科 学 问 
题 ， 通 过 逻辑 分 析 就 能 得 到 解决 。 在 他 看 来 ， 它 需要 对 人 类 事务 有 着 一 定 程 
度 的 了 解 和 害 智 的 判断 力 ， 而 这 些 只 能 从 社会 本 身 的 经 历 中 获得 。 换 言 之 ， 
他 们 的 意见 就 是 本 书 截 至 当前 所 陈述 的 两 人 世界 观 的 直接 延伸 ， 这 可 以 让 我 
们 对 现代 政治 所 涉及 的 基本 政治 问题 有 更 深入 的 理解 。 因 此 ， 他 们 之 间 的 争 
论 也 随 着 从 政治 思想 的 目的 转向 方式 ， 变 得 更 加 深入 。 


伯 殉 的 惯例 法 以 及 理性 的 限制 


但 哆 认为 人 的 天 性 复 如 ， 选 择 不 充分 ， 这 写作 他 比 同时 代 的 大 多 数 人 更 
加 怀疑 理性 指导 政治 的 潜力 。 对 于 这 种 次 法 一 一 激进 派 的 理性 主义 给 迄今 为 
止 的 黑暗 世界 带 来 了 伟大 的 启蒙 ， 伯 殉 一 吐 抱 持 咽 状 的 态度 。 如 他 自己 所 
说 ， 在 读 完 “ 世 界 上 的 这 些 启蒙 者 那些 只 能 归 之 于 充满 好 奇 精神 的 作品 ”之 
后 ， 那 些 对 通 往 智 意 新 途径 的 诉求 让 他 感到 迷惑 。“ 他 曾经 阅读 过 其 作品 的 
老 作 家 以 及 他 曾经 与 乙 交 谈 过 的 老人 ， 都 让 他 陷入 范 热 ， 现 在 他 仍然 处 于 迷 
WRS. ” 1 
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义 者 和 激进 主义 者 对 人 类 理性 的 强调 源 于 对 人 类 天 性 的 误解 一 一 将 部 分 错 当 
成 整体 ; “政治 理应 有 所 调整 ， 不 是 让 其 符合 人 类 的 推理 ， 而 是 让 其 符合 人 
类 的 天 性 。 理 性 只 是 人 类 天 性 中 的 一 部 分 ， 而 且 绝 非 最 重要 的 那 一 部 分 。” 
2 因为 忽略 了 更 重要 的 部 分 ， 尤 其 是 政治 中 的 推动 因素 一 一 感情 和 埋 绊 ， 一 
个 人 就 会 错过 政治 行为 和 社会 时 绊 后 面 所 隐藏 的 最 重要 的 因素 。 在 一 个 政治 
家 必定 面临 的 最 严峻 的 挑战 中 ， 许 多 都 源 于 人 性 中 不 那么 理性 的 元 素 。 


统治 当然 是 一 项 理性 活动 ， 政 治 思想 必定 取决 于 一 些 普 遍 原 则 ， 但 是 认 
为 可 以 从 抽象 前 提 而 非 实 际 经 验 中 得 出 行 之 有 效 的 原则 ， 这 是 不 对 的 。 普 遍 
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Be) 而 得 出 的 理论 ， 脐 想 政府 的 实践 是 根据 这 些 理论 实施 的 ， 并 指责 政府 没 
有 与 这 些 理论 保持 一 致 。 对 我 来 说 ， 这 是 一 种 荒 廖 的 推理 方法 ， 是 思想 的 彻 
底 混乱 。” 3 


伯 殉 警告 说 这 种 政治 中 理论 与 实践 关系 的 混乱 会 产生 危险 的 后 果 ， 这 和 古 
因为 随 着 政治 生活 变 成 理论 的 实施 而 不 是 对 特定 的 社会 需求 做 出 回应 ， 它 就 
不 再 受理 应 支配 政治 的 目的 的 限制 ， 也 不 受理 应 约束 它 的 各 项 限制 的 束缚 。 
在 他 看 来 ， 将 理论 直接 引入 政治 生活 ， 不 仅 是 英国 政府 在 18 世 纪 70 年 代 后 期 
处 理 北美 事务 时 所 犯 的 最 大 的 错误 ， 同 时 也 是 十 年 之 后 法 国 的 那些 革命 者 所 
犯 的 最 严重 的 错误 。 他 一 再 警告 世人 不 要 将 政治 错 认为 形而上学 ， 并 通过 过 
然 相 异 又 紧密 关联 三 方面 的 担心 描述 了 自己 的 忧虑 。 


首先 ， 将 伯 克 所 说 的 形而上学 方法 应 用 于 政治 ， 会 混淆 政治 家 和 公民 对 
政治 目的 ， 伯 克 认 为 这 种 看 法 导致 他 们 认为 统治 是 为 了 证 明 菜 个 观点 ， 而 不 
是 推动 实现 一 个 国家 的 利益 和 幸福 。 问 题 不 在 于 原则 不 属于 政治 。 刚 好 与 此 
相反 ， 伯 克 写 道 , “在 任何 问题 上 我 并 不 完全 排斥 抽象 观点 ， 因 为 我 很 清楚 
如 果 那 样 我 就 应 该 对 原则 不 予 理会 ， 如 果 没 有 为 我 们 理解 透彻 的 原则 指引 ， 
政治 及 其 他 所 有 领域 里 的 全 部 推理 不 过 是 一 堆 混 乱 的 特定 事实 和 细节 ， 没 有 
任何 方式 能 够 从 中 得 出 任何 的 理论 或 实践 结论 。”4 相 反 ， 问 题 在 于 坚信 政 
治 问题 中 理论 的 精确 性 ， 因 而 坚持 用 精确 的 理论 标准 来 衡量 实践 。 这 种 强调 
会 混淆 我 们 了 解 政治 的 真正 目的 是 什么 。 政 府 是 “实际 的 东西 ， 为 人 类 的 福 
社 服务 ”， 伯 克 写 道 ， 它 不 是 “为 了 满足 有 远见 的 政治 家 们 的 计划 ”。 因 
此 ， 当 政治 家 “对 自由 政府 的 原则 进行 剖析 ， 就 像 它 是 一 个 有 关 形 而 上 学 的 
自由 及 必需 品 的 抽象 问题 ， 而 与 道德 审慎 及 自然 感情 无 关 ”， 就 会 陷入 困 
Hi. os 


伯 克 的 反对 在 本 质 上 是 有 关 方法 论 的 。 我 们 不 可 能 通过 一 种 太 过 严 苛 和 
抽象 的 方法 来 理解 政治 。 因 为 “人 根据 与 其 利益 相关 的 适当 动机 、 而 不 是 形 
而 上 学 的 思考 来 行事 ”， 政 治 必须 符合 他 的 动机 和 目的 。6 这 并 不 意味 着 政 
治 中 没有 差别 可 言 ， 而 是 说 吹 毛 求 冶 的 推理 性 差别 通常 太 过 细致 ， 而 没有 实 
际 用 处 。“ 民 众 或 政治 智慧 是 无 法 界定 的 。 我 们 无 法 给 出 它们 精确 定义 。 虽 


INC ABETE FARA CZ IRI HI ETR, ELE TG AT SH eT ee FH 
EMAAR LE. ” 7 


因此 ， 政 治 践 行者 不 应 期 待 显 性 知识 的 存在 ， 而 必须 让 自己 习惯 做 出 审 
慎 和 不 确定 的 判断 。 伯 克 向 一 个 朋友 坦承 道 :, “我 遇见 的 每 一 个 政治 问题 都 
有 着 正 反 两 面 ， 只 有 成 功能 够 决定 要 采用 哪 一 项 主张 。”8 政 治 家 无 法 马上 
利用 科学 的 确定 性 ， 在 追求 这 种 确定 性 的 过 程 中 ， 他 会 打破 惯常 做 法 一 一 其 
中 必定 包括 腾 想 的 一 些 近 似 情 况 。 伯 克 提 到 ，“ 我 承认 ， 理 论 错误 而 实践 正 
确 是 很 常见 的 ”g。 政 策 的 成 功 与 否 必 须 在 实践 中 加 以 衡量 ， 而 不 是 看 它 是 
否 遵 循 茶 条 推理 性 理论 。 伯 死 在 1781 年 的 一 场 演讲 中 说 道 : “政治 家 有 别 于 
大 学 里 的 教授 。 后 者 对 社会 只 有 大 体 上 的 认识 ; 而 政治 家 却 可 以 将 各 种 形势 
同 那 些 一 般 性 的 看 法 结合 起 来 ， 然 后 予以 考量 。”10 


这 种 区 别 指向 了 伯 克 对 政治 中 的 理论 的 第 二 大 隐忧 一 一 理论 通常 会 忽略 
掉 各 种 形势 和 细节 ， 而 它们 对 政策 的 成 功 和 社会 的 福 社 非 常 重 要 。 理 论 是 一 
般 性 的 、 普 遍 的 ， 但 政治 必定 是 非常 具体 的 。“ 各 种 形势 《有 些 先 生 是 不 把 
它们 当 回 事 的 ) 事实 上 都 在 赋予 每 一 种 政治 原则 以 其 突出 的 色彩 和 独特 的 效 
应 。 各 种 形势 都 使 得 每 一 项 社会 的 和 政治 的 规划 成 为 对 人 类 或 有 益 或 有 害 的 
东西 。”]1 从 这 个 意义 上 来 说 ， 政 治 比 理论 更 为 精确 : 它 是 实在 而 具体 的 。 
当 把 政治 当 作 抽象 理论 的 应 用 ， 那 么 具体 的 特征 、 需 求 和 利益 都 会 受 损 。 在 
写 给 布 里 斯 托 尔 选民 的 一 封 信 中 ， 伯 克 癌 他 的 投票 者 担保 : “我 绝 不 冒险 将 
你 们 实 实在 在 的 利益 寄托 于 理论 的 基础 之 上 。”12 在 理论 基础 上 做 出 政治 判 
断 是 苞 座 的 ， 他 在 男 一 封 信 中 写 道 “我 必须 看 到 那样 东西 ， 我 必须 看 到 那 
些 人 。”13 不 注意 这 些 差 别 ， 就 不 可 能 很 好 地 实施 统治 。 伯 克 在 《对 法 国 大 
革命 的 反思 》 中 写 道 “ 那 些 缔造 古代 共和 国 的 辽 法 者 ”时 说 : 


他 们 的 事业 太 艰 辛 了 ， 以 至 于 并 不 能 靠 一 个 本 科大 学 生 的 形而上学 
和 一 个 税务 官 的 数学 和 算 学 更 好 的 工具 来 完成 。 他 们 必须 与 人 打交道 ， 
就 不 得 不 去 研究 人 性 。 他 们 必须 和 公民 们 打交道 ， 就 不 得 不 研究 那些 与 
公民 生活 环境 相 联 系 的 习惯 的 影响 。 他 们 深切 地 感到 ， 这 种 第 二 天 性 对 
第 一 天 性 的 作用 产生 了 一 种 新 的 组 合 ; 当然 人 们 中 间 也 出 现 了 许多 分 
歧 ， 因 为 他 们 的 出 身 、 教 育 、 职 业 、 生 活 的 时 期 、 居 住 在 城镇 还 是 乡 


村 、 取 得 和 保有 财产 的 各 种 方式 以 及 因 财 产 本 身 的 性 质 而 异 ， 所 有 这 些 
都 使 得 他 们 有 如 不 同 的 动物 品种 一 样 繁多 ……. 为 那 位 立法 者 应 该 感到 
着 愧 的 是 : 连 粗 野 的 老农 都 应 该 很 清楚 如 何 分 派 和 使 用 他 的 羊 、 马 和 
牛 ， 并 应 该 有 足够 的 常识 不 把 它们 抽象 化 或 都 等 同 于 动物 ， 而 是 给 每 一 
种 动物 以 恰当 的 饲料 、 照 顾 和 使 用 ; 而 他 ， 这 位 自己 同类 的 管理 者 、 安 
排 者 和 保护 者 ， 却 把 自己 当成 高 高 在 上 的 形而上学 家 ， 决 意 不 去 努力 理 
解 自 己 所 带领 的 那 群 人 ， 而 是 将 他 们 抽象 地 视 为 一 般 人 。14 


当政 治 家 在 实践 中 应 用 这 样 的 平等 主义 抽象 概念 ， 他 们 就 无 法 了 解 目 己 
的 人 民 ， 从 而 导致 无 法 解释 主要 的 差别 与 著 绊 ， 而 伯 殉 认为 这 些 送 别 和 靶 绊 
对 政治 生活 至 关 重 要 。 伯 克 写 道 ， 法 国 的 激进 主义 者 不 是 通过 人 民 天 生 或 有 
系统 地 演变 成 的 类 别 来 实施 统治 ， 而 是 企图 “把 所 有 各 种 公民 都 混 为 一 个 均 
一 的 群体 ， 然 后 又 把 他 们 这 种 混合 物 分 成 许多 不 连贯 的 共和 国 ”15。 那 些 单 
命 者 决定 将 法 国 划 分 为 方 方 正 正 的 区 域 ， 而 不 是 按照 它 传 统 的 区 域 来 进行 统 
治 。 这 样 一 来 (确实 正 是 其 目的 ) » StI SSE A I A He Sh BARR, FF 
不 能 如 革命 者 所 愿 一 一 消除 偏见 ， 人 民 对 这 个 国家 产生 认同 感 。 伯 克 认 为 结 
果 正 好 与 此 相反 ， 它 会 毁 掉 人 民 对 群体 的 所 有 情感 ， 只 剩 下 一 个 不 受 约束 的 
巴黎 政府 去 领导 一 个 元 气 大 伤 的 国家 。 


在 这 些 表 示 反 对 理性 消除 传统 差别 的 声明 中 ， 我 们 留意 到 伯 元 最 主要 的 
克制 态度 : 不 仅 拒 绝 混 乱 ， 而 且 反 对 过 度 的 秩序 。 政 治 中 的 还 原理 论 似乎 对 
他 而 言 就 是 社会 中 的 专制 力量 。 它 们 首先 摧毁 掉 现 有 的 全 部 安排 ,削弱 人 民 
的 力量 使 其 无 法 恢复 元 气 ， 然 后 加 诸 于 一 种 人 为 的 秩序 ， 它 不 仅 与 被 统治 者 
的 个 性 无 关 ， 也 不 适应 他 们 的 个 性 。 在 这 种 激进 的 重新 安排 中 ， 他 害怕 的 是 
不 受 约束 的 政治 极端 主义 的 种 子 ， 将 社会 当 作 一 种 形而上学 的 实验 室 。 


这 样 的 恐 惯 指向 了 伯 克 对 政治 中 的 理论 的 第 三 方面 的 担忧 。 他 担心 对 理 
论 的 过 分 依赖 会 让 政治 脱离 政体 ， 从 而 导致 极端 主义 和 无 节制 。 伯 死 这 样 描 
述 他 那个 时 代 的 激进 派 ，“ 他 们 的 原则 通常 会 走向 极端 ”16。 因 为 他 们 追求 
的 是 对 原则 的 证 实 ， 在 取得 完全 的 成 功 之 前 是 不 会 回 手 的 。 即 便 他 们 的 目标 
经 过 深思 熟 虑 ， 如 果 一 种 好 东西 “ 没 能 达到 抽象 观点 的 完美 状态 ”， 这 些 诉 
进 派 还 是 不 会 接受 。 反 之 ， 他 们 会 “追求 更 加 完美 的 状态 ， 可 是 如 果 不 摧毁 


共和 国 的 整体 组 织 是 无 法 达到 这 种 状态 的 ”17。 伯 克 认 为 ， 当 完美 就 这 样 成 
为 好 事物 的 敌人 人， 政治 生活 就 永远 不 可 能 令 人 满意 ， 因 为 政治 中 根本 就 无 完 
美 可 言 。 


因此 在 实际 生活 中 ， 对 理论 性 完美 的 追求 就 是 妃 求 极端 。 而 且 正 因为 这 
样 的 奶 求 得 到 了 复杂 理论 的 文 持 ， 它 的 极端 性 拒绝 任何 约束 。 旧 式 的 不 满 主 
要 由 对 社会 或 国家 的 忠诚 或 者 物质 需求 引发 ， 有 着 正常 的 界限 。 旧 式 的 专制 
统治 主要 源 于 有 个 人 魅力 的 骏 君 对 权力 艾 裸 裸 的 泡 望 ， 无 法 轻易 地 掩饰 其 肆 
无 忌 昼 。 但 是 ， 在 理论 指导 下 的 暴徒 不 会 正常 停 手 ， 也 不 会 轻易 平 恩 下 来 ， 
而 宣称 要 推动 从 哲学 思考 中 得 出 的 真理 的 领导 者 也 不 是 我 们 熟悉 的 那 种 暴 
君 。 古 代 暴 君 只 是 希望 能 达成 现代 这 些 思考 型 革命 者 所 能 实现 的 目标 而 平安 
AL. 18 


在 追求 这 样 的 极端 的 过 程 中 ， 人 民 对 社会 的 忠诚 是 我 们 一 直 要 考虑 的 问 
题 。 们 殉 写 道 : “那些 伤 脑筋 的 问题 事实 上 属于 形而上学 而 非 政治 的 范畴 ， 
如 果 不 撼 动 由 人 类 智慧 所 创建 的 最 优秀 政府 的 根基 ， 是 无 法 解决 的 。”19 当 
政治 成 为 展现 理论 前 提 的 手段 ， 每 一 项 政治 实践 、 制 度 和 忠诚 都 必须 从 哲学 
的 角度 来 自圆其说 。 这 样 一 来 ， 那 些 存 在 已 久 的 传统 、 制 度 或 好 习惯 都 无 法 
抵挡 推理 分 析 的 滩 眼 光芒 。 建 立 在 现代 理性 基础 上 的 政治 不 可 避免 地 会 变 成 
一 种 终 将 成 为 现实 的 预言 : 无论 社 会 真正 需要 的 是 什么 ， 或 者 无 论 什么 已 证 
明 在 过 去 对 这 个 群体 无 益 ， 它 都 拒绝 一 切 无 法 从 现代 理性 角度 自圆其说 的 东 
西 ， 因 而 只 留 下 政治 生活 中 符合 其 标准 的 元 素 。 就 伯 殉 的 理解 ， 局 蒙 运动 中 
的 激进 主义 者 所 采用 的 思考 方法 ， 旨 在 政治 中 寻求 一 种 通用 的 理论 上 的 精确 
性 ， 它 忽略 各 种 形势 和 具体 细节 ， 导 致 了 极端 主义 的 精神 ， 从 而 有 可 能 破坏 
人 类 天 性 和 政治 生活 之 间 的 联结 。 而 这 一 切 都 是 基于 人 类 理性 的 概念 ， 它 极 
力 念 大 个 人 头脑 直接 辨识 政治 真理 的 能 


除了 担心 将 思辨 哲学 的 方法 引入 政治 ， 伯 死 还 表达 了 他 对 这 些 方法 的 核 
心 一 一 理性 概念 一 一 深 深 的 担忧 : 个 人 的 理性 在 其 目 身 基础 之 上 ， 采 用 从 对 
目 然 的 反思 中 得 出 的 鲜明 原则 ， 可 以 判断 任何 主张 的 真 假 ， 并 将 普遍 规则 应 
用 于 每 一 种 形势 。 伯 克 担 心 ， 理 性 在 现代 的 这 种 理想 状态 在 个 人 主义 的 现代 
神话 中 涉及 过 多 ， 这 上 暗示 着 每 一 项 真理 对 理性 的 个 人 而 言 都 必须 是 可 以 论证 
的 。 与 此 相反 ， 伯 元 认为 人 类 的 理性 固然 重要 ,但 它 的 能 力 远 比 这 种 理想 状 


态 所 展示 的 要 有 限 得 多 。 这 些 限 制 将 人 们 引 回 激进 的 个 人 主义 ， 而 非 相 互 依 
赖 。 理 性 的 本 质 (包括 其 限制 对 于 理解 政治 思想 和 行动 的 适当 方式 至 关 重 
要 。 


从 伯 殉 最 早期 的 作品 开始 ， 他 就 对 人 类 理性 的 限制 以 及 其 无 力 解决 最 基 
本 的 这 些 问 题 这 一 事实 感触 碳 深 。 在 其 著作 《 染 高 与 美 两 种 观念 之 根源 的 哲 
学 探讨 》 中 ， 伯 元 就 提 到 “大 体 上 而 言 ， 一 个 人 可 能 会 发 现 人 类 在 品位 上 的 
差异 要 比 大 多 数 直 接 仰 赖 理性 的 东西 的 差别 要 小 得 多 ”20。 他 认为 ， 比 起 讨 
论 亚 里 士 多 德 的 茶 一 项 理论 是 否 为 真 ， 我 们 更 容易 在 维 吉尔 茶 一 诗篇 的 品质 
上 达成 一 致 。 这 表明 理性 能 够 完全 解决 的 问题 是 有 限 的 。 


在 杰出 哲学 家 长 达 几 个 世纪 的 辩论 中 ， 这 些 限 制 一 直 存 在 。 对 伯 死 而 
言 ， 这 意味 着 我 们 在 理性 能 力 上 的 限制 就 是 永久 存在 的 一 一 我 们 所 能 确 知 的 
这 些 。 伯 克 写 道 : “那些 相信 息 有 方法 能 至 至 完美 的 人 ， 在 思 及 任何 人 
苛 的 创造 物 时 ， 他 们 总 是 立意 太 高 ， 想 法 也 因此 软弱 无 力 而 且 具 有 欺骗 
性 。”21 我 们 并 非 不 情愿 听从 导致 这 些 永久 性 不 完美 的 理性 ， 而 是 理性 本 喘 
的 限制 让 我 们 无 法 听从 它 的 指引 。 他 写 道 : “ 没 错 ， 热 情 通常 会 误导 我 们 ， 
但 是 理性 也 是 如 此 。 我 们 的 天 性 就 是 这 样 ， 这 是 没 办 法 的 事情 。”22 这 意味 
着 我 们 必须 利用 理性 来 平衡 我 们 的 激情 ， 反 过 来 也 是 如 此 ; 但 是 ， 即 便 是 这 
样 的 平衡 也 不 能 带 来 多 少 自 信 。 每 个 人 本 喘 并 没有 能 力 去 克服 人 的 基本 问题 
和 不 完美 。 没 有 人 能 做 到 这 一 点 ， 无 论 他 的 智力 如 何 、 对 科学 原则 或 自然 事 
实 的 掌握 程度 如 何 。 相 反 ， 我 们 必须 从 许多 人 的 综合 经 验 中 吸取 教训 ， 尤 其 
是 从 前 人 的 生活 经 历 中 吸取 教训 。 


BHE ZEAR EMERE PHE: “我 们 怕 的 是 每 一 个 人 仅仅 依 
靠 个 人 存储 的 理性 来 进行 交流 和 生活 ， 而 每 个 个 人 的 存储 是 微小 的 ， 如 果 他 
们 能 够 利用 各 个 民族 和 各 个 时 代 的 总 的 库存 的 话 ， 他 们 就 会 做 得 更 好 。”23 
即便 个 人 无 法 很 快意 识 到 我 们 的 文化 资产 所 固有 的 智慧 是 何其 重要 ， 我 们 也 
应 该 带 着 对 前 代 人 的 敬 长 和 尊敬 来 了 解 并 重视 这 种 知 意 ， 将 它 视 为 指导 我 们 
的 行为 及 探究 的 标准 ， 或 至 少 尽量 将 其 往 好 处 想 。 在 《呼吁 从 新 辉 格 回归 老 
辉 格 》 中 有 一 段 尤其 给 和 人 启发 ， 伯 元 写 道 ， “如 果 我 们 发 现 自己 不 愿意 崇拜 
所 有 有 学 识 的 人 都 梁 拜 的 作家 或 艺术 家 ， 前 者 如 创维 和 维 吉 尔 ， 后 者 如 拉 非 
尔 或 米 开朗 琪 罗 ， 那 么 我 们 就 不 该 按照 自己 的 想法 来 ， 而 是 应 该 研究 他 们 ， 


APIS A an fep ZR FEES BENLRSRERTEAA; 如 果 我 们 不 能 将 党 拜 和 认 知 这 
样 结合 起 来 ， 那 么 宁愿 相信 自己 是 愚 钝 的 ， 也 不 要 去 相信 那些 加 诸 其 他 人 的 
东西 。”24 


在 这 个 意义 上 ， 我 们 应 该 允许 利用 前 人 的 集体 智慧 在 一 些 问 题 上 预先 做 
出 判断 ， 然 后 《如 有 果 不 是 盲目 的 ， 那 么 就 诚心 诚意 地 ) 接受 这 样 的 事实 一 一 
他 们 的 理性 合 起 来 之 后 的 重要 性 要 大 过 我 们 个 人 的 能 力 。 这 些 前 人 也 曾 同 样 
退 求 过 我 们 现在 追求 的 东西 一 一 作为 个 人 和 社会 去 追求 成 功 的 生活 ， 尽 量 利 
用 他 们 不 完美 的 人 性 。 他 们 发 现 了 茶 些 尤其 有 用 的 工具 ， 这 一 点 对 我 们 而 言 
也 应 该 意义 重大 。 


伯克利 用 成 见 〈 即 使 在 他 那个 时 代 ， 这 个 词 也 为 有 隐 义 〉 这 个 词 来 描述 
这 样 的 常理 。 在 他 看 来 ， 如 果 它 仅仅 只 是 个 人 没有 依据 或 没有 理性 的 偏见 ， 
那么 明显 是 很 糟糕 的 。 但 是 ， 如 果 它 是 通过 历史 悠久 的 社会 习俗 形成 并 由 传 
统 散 播 开 去 的 思考 或 行为 习惯 ， 那 就 成 了 非常 好 的 东西 。 因 为 没 人 和 希望 从 头 
开始 重新 思考 每 一 个 问题 ， 这 就 必须 有 一 些 已 被 认可 的 观点 ， 但 是 其 中 最 好 
的 那些 是 由 大 型 的 群落 随 着 事件 的 推移 逐渐 形成 的 。 法 国 的 革命 者 企图 根除 
他 们 国人 的 所 有 成 见 ， 但 事实 上 不 过 是 在 有 关 人 性 和 政治 的 思 感 不 周 的 前 提 
下 ， 利 用 他 们 目 己 的 一 套 成 见 来 取代 前 人 论证 的 成 果 。 伯 死 声称 拥护 英国 完 
法 的 人 的 行事 方式 就 不 一 样 : “我 们 的 许多 思想 家 不 是 去 破除 那些 普 所 的 偶 
见 ， 而 是 通过 他 们 的 思考 去 发 现 其 中 潜在 的 智慧 。 如 果 他 们 找到 了 自己 想 要 
寻求 的 东西 “事实 上 他 们 也 很 少 失 败 ) ， 就 会 认为 更 最 明智 的 做 法 还 是 让 这 
些 偏见 以 及 其 中 所 包含 的 理性 一 起 流传 下 去 ， 而 不 是 抛 掉 偏 见 的 外 衣 而 只 留 
PZRERRBJERTE: 因为 偏见 及 其 理性 有 一 种 使 那 种 理性 运行 起 来 的 动力 和 使 
之 持续 下 去 的 热情 。”25 


伯 死 担心 ， 这 样 去 破除 成 见 是 被 误导 的 ， 会 让 人 在 政治 中 无 能 为 力 。 劝 
一 方面 ， 经 过 适当 的 时 间 洗 礼 和 发 展 的 成 见 让 人 无 须 从 头 开 始 推理 、 根 据 已 
被 证 实 的 原则 行事 ， 并 能 文 撑 社 会 和 平 所 必需 的 道德 情操 。26 


如 果 没 有 这 种 历时 悠久 的 成 匈 ， 束 必须 采用 其 他 的 方法 去 利用 多 人 的 智 
功 。 没 有 来 自 过 去 的 明确 指导 ， 这 并 不 是 依赖 个 人 单纯 理性 或 将 纯粹 的 理论 
作为 标准 的 理由 。 与 此 相反 ， 这 是 我 们 在 政治 中 需要 集体 审议 和 集体 行动 的 


PER]. (Ase Sie: “政治 安排 是 为 社会 目标 服务 的 ， 因 此 只 有 通过 社会 方式 
才能 使 之 运转 。 在 这 里 ， 心 灵 必 须 与 心灵 协同 合作 。”27 但 是 ， 这 种 合作 的 
意义 并 不 在 于 决定 大 多 数 人 的 意志 。 事 实 上 ， 伯 克 认 为 不 是 意志 而 正 是 理性 
《根据 他 所 理解 的 理性 的 限制 ) 必定 构成 政治 行为 的 基础 。 在 他 看 来 ， 他 的 
那些 激进 派对 手 误 入 歧途 ， 采 用 个 人 主义 者 的 理性 来 解释 他 们 支持 政治 的 理 
由 ， 认 为 那 不 过 是 大 多 数 人 意志 的 表达 。 他 告诉 布 里 斯 托 尔 的 投票 者 们 : 
“如 果 政 治 就 是 将 意志 加 诸 于 任何 一 方 ， 那 么 蝇 无 疑问 ， 你 们 的 意志 理应 更 
高 一 等 。 但 是 ， 政 府 和 立法 关乎 的 是 理性 和 判断 。”28 他 所 说 的 理性 和 判断 
te PAT, WIBATAEM. (AREA A Je Sik: 
“我 认识 许多 伟人 ， 还 与 他 们 合作 过 。 以 我 的 标准 来 看 ， 我 从 未 见 过 任何 一 
项 计划 没有 根据 那些 在 理解 力 上 逊 于 政界 领袖 的 人 的 意见 进行 修改 过 。”29 
政治 无 关 个 人 天 才 ， 而 是 以 共同 利益 为 目标 的 联合 行动 。 


对 个 人 理性 限制 的 认识 以 及 共同 审议 和 行动 的 重要 性 ， 使 得 伯 克 旗 帜 鲜 
明 地 支持 政治 的 党 派 性 ， 这 在 当时 是 最 异乎 寻常 的 观点 ， 甚 至 比 我 们 当下 更 
甚 。 长 久 以 来 ， 人们 都 认为 党 派 和 优秀 的 政府 是 冲突 的 ， 因 为 党 派 只 代表 特 
定 人 群 而 非 全 部 人 的 利益 。 局 蒙 运动 中 的 激进 派 认为 ， 如 果 理 性 能 对 政治 施 
加 得 当 的 影响 ， 个 人 可 以 通过 理性 思考 、 说 服 和 应 用 适当 的 原则 ， 得 出 优秀 
政府 所 必需 的 绪论 。 和 党派 在 这 个 过 程 中 不 会 发 挥 任何 作用 ， 它 们 只 会 掩盖 真 
相 。 潘 恩 当 然 支 持 这 一 观点 ， 并 认为 党 派 之 争 对 统治 无 益 : “我 以 一 个 基督 
徒 的 全 部 虔诚 祈求 辉 格 沉 和 托 利 尝 的 名 字 不 要 再 被 提起 。”30 


伯 殉 强力 反对 这 一 点 ， 他 的 理由 就 在 于 我 们 上 面 所 讨论 的 观点 : 认识 到 
理性 和 理论 的 限制 ， 认识 到 人 必须 通过 合作 才能 变 得 蹇 智和 高 效 。 首 先 ， 他 
认为 理性 能 够 解决 所 有 和 沈 派 的 政治 之 争 。 这 样 的 观点 是 一 个 重大 错误 ， 因 为 
这 些 和 争论 正 源 于 人 类 认 知 及 人 类 理性 永远 都 存在 的 缺陷 。 在 他 看 来 ， 从 政 的 
人 要 理解 什么 是 对 全 体 人 民 而 不 是 对 他 们 自己 最 好 的 。 但 是 ， 我 们 生来 并 不 
了 解 全体 人 民 ， 也 完全 不 理解 什么 是 最 好 的 ， 而 局 蒙 运动 中 的 自由 主义 者 所 
采用 的 理论 方法 也 不 能 克服 这 些 限 制 。 我 们 只 能 理解 其 中 的 部 分 ， 不 同 的 人 
受到 他 们 人 生 经 历 的 影响 ， 由 学 习 推 动 ， 被 论据 说 服 ， 成 为 不 同 的 部 分 。 对 
有 些 人 而 言 ， 混 乱 的 危险 是 压倒 一 切 的 ， 但 对 其 他 人 而 言 ， 专 制 权力 的 不 
公 、 对 上 帝 意 志 的 尊重 、 先 奉 的 传统 、 进 步 的 承诺 或 其 他 重要 事项 可 能 才 是 
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政治 家 们 面临 着 不 同 的 行动 选择 ， 而 他 们 对 人 性 、 政 治 或 一 种 情况 的 各 种 态 
势 的 强调 部 分 (他 们 所 具备 的 人 类 认 知 中 的 部 分 ， 或 者 是 其 中 他 们 认为 最 重 
要 的 部 分 ) 将 影响 到 他 们 做 出 的 选择 。 


和 党 派 支持 者 给 出 了 理由 ， 说 明 目 己 为 什么 会 强调 他 们 心目 中 人 类 认 知 中 
最 重要 的 部 分 ， 但 这 些 理由 绝 不 可 能 说 服 所 有 人 ， 因 为 不 同 的 人 受到 他 们 不 
同 的 自 遇 经历 及 境遇 的 影响 ， 从 而 倾向 于 扮演 不 同 的 角色 。 因 此 ， 觉 派 性 的 
存在 始终 是 有 道理 的 。 我 们 的 所 知 有 限 ， 永 远 无 法 置 遇 其 上 ， 也 没有 党 派 能 
够 说 服 所 有 人 部 与 它 站 在 一 边 。 每 一 个 不 同 的 党 派 都 掌握 了 部 分 的 真相 ， 但 
没有 一 个 党 派 能 掌握 全 部 。 出 于 这 个 原因 ， 伯 克 写 道 :， “我 们 清楚 ， 和 党 派 必 
须 永 远 存在 于 自由 国家 当中 。”31 了 解 这 一 点 并 不 能 让 当事人 成 为 一 名 无 觉 
WAL, 或 者 让 他 置身 于 觉 派 纷争 之 上 。 伯 克 仍 然 有 自己 的 观点 ， 并 认为 热 
切 参 与 当时 的 党 派 辩论 是 他 的 义务 所 在 。 


在 伯 克 看 来 ， 党 派 的 反对 者 很 可 能 将 其 误 以 为 是 派系 斗争 。 但 是 在 英 
国 ， 大 的 政治 觉 派 并 不 是 私人 派系 。 与 此 相反 ， 他 认为 “党 派 是 一 个 由 人 组 
成 的 团体 ， 他 们 在 所 有 人 部 同意 的 从 一 原则 的 基础 之 上 团结 起 来 ， 通 过 共同 
努力 来 推进 国家 利益 的 实现 ”32。 


政治 是 这 些 原则 性 差异 的 协商 ， 以 此 来 回应 具体 的 需求 和 事件 。 在 这 个 
过 程 当中 ， 参 与 者 从 共同 行动 中 受益 良 多 ， 不 仪 形成 了 自己 的 观点 ， 还 将 它 
们 付 诸 实践 一 一 在 这 两 种 情况 中 ， 都 是 因为 单个 人 的 理性 和 能 力 不 足 以 完成 
这 项 任务 。 伯 克 认 为 不 应 该 看 轻 党 派 政 治 、 认 为 它 不 合 时 宜 。 与 此 相反 ， 出 
于 善意 的 政治 家 团结 起 来 ， 结 成 光荣 的 同胞 ， 通 过 觉 派 政治 来 推动 在 他 们 看 
来 对 目 己 国家 最 好 的 发 展 方针 。 文 持 共同 观点 、 并 让 抱 持 这 些 观 点 的 人 获得 
权力 是 一 项 高 尚 的 追求 ， “很 容易 同 那些 为 争取 地 位 和 经 济 回 报 的 卑劣 及 存 
在 利益 关系 的 斗争 区 分 开 来 ”33。 这 并 不 意味 着 要 盲目 地 支持 自己 所 属 的 政 
和 党。 那些 驱使 政治 家 同 他 人 联手 的 观点 应 该 就 是 他 的 动机 ， 如 果 他 的 政和 党 不 
再 支持 这 些 观点 ， 那 么 放弃 这 个 政党 是 没 错 的 。 事 实 上 ， 虽 然 们 殉 支 持 和 党 浅 
性 ， 他 自己 却 在 非常 公开 的 场合 就 法 国 大 音 命 的 问题 与 他 的 政党 决 妥 ， 让 他 
和 他 的 政党 都 付出 了 巨大 的 代价 。 


但 是 ， 只 要 一 个 人 的 观点 基本 上 能 得 到 党 内 同人 的 认可 ， 尤 其 是 如 果 他 
们 所 属 的 政和 党 提出 了 相反 意见 ， 一 个 严谨 的 政客 就 有 责任 找到 一 个 政党 当 靠 
山 ， 与 他 人 协同 合作 。 伯 克 写 道 ， “只 有 那些 受 虚荣 心 驱使 转变 成 热情 的 
人 ， 才 会 自得 地 认为 自己 一 个 人 独立 无 援 、 散 漫 且 不 成 体系 的 努力 能 够 打败 
有 野心 的 公民 的 微妙 企图 和 联合 实施 的 阴谋 。 当 坏人 凑 到 一 起 ， 好 人 也 必须 
联合 起 来 ， 人 否则 会 被 逐一 击破 。 在 可 地 的 斗争 中 ， 这 是 不 被 人 怜 帆 的 牺牲 。 
说 到 对 共和 国 的 信任 问题 ， 一 个 人 对 自己 的 国家 抱 持 善意 是 不 够 的 。” 政 治 
家 必须 找到 方法 ， 将 他 良好 的 愿望 转化 成 有 效 的 行动 。 在 大 部 分 的 时 间 里 ， 
只 有 党派 政治 才能 提供 这 样 的 方法 。34 我 们 必须 怀疑 。 那 些 只 想 实现 自己 的 
私人 利益 的 不 是 党 小 支持 者 ， 而 是 宣称 将 上 自己 置 于 党 派 之 上 的 政客 。35 


对 伯 克 而 言 ， 和 党派 性 并 不 是 个 人 理性 限制 所 带 来 的 最 重要 的 影响 。 它 可 
以 在 那些 限制 存在 的 前 提 下 来 组 织 政 治 活动 ， 但 它 本 里 并 不 能 提供 一 个 取代 
政治 判断 和 行动 的 指导 方案 。 如 果 局 蒙 运 动 的 自由 主义 的 前 提 不 恰当 ， 如 果 
由 此 对 现代 理性 所 产生 的 信任 是 不 合理 的 ， 那 么 政治 变化 的 组 织 原 则 还 有 什 
么 备 选 方案 ? 什么 才 是 看 待 政 治 变 化 的 适当 方式 ? 伯 克 的 答案 结合 了 我 们 对 
他 对 思辩 型 政治 思想 的 批评 、 他 对 已 知情 况 强 调 ， 以 及 他 对 人 性 的 理解 。 这 
就 是 惯例 法 一 一 伯 死 伟大 的 反革命 派 创新 。 


WARA (prescription) 这 个 词 源 于 罗马 物权法 ， 它 在 其 中 指 由 于 长 期 
使 用 而 非 正 式 契 约 而 获得 的 所 有 权 。 伯 殉 用 这 个 词 来 描述 这 样 一 种 方法 一 一 
与 创新 相 比 ， 无 条 件 地 相信 一 直 以 来 为 社会 服务 民 好 的 习俗 和 制度 ， 它 们 有 
可 能 被 创新 破坏 ， 并 将 这 些 创 新 当 作 政治 生活 的 模式 和 典范 。 这 样 一 来 ， 改 
革 和 创新 就 根据 它们 是 否 与 现存 的 政治 形式 一 致 、 是 否 与 其 一 脉 相 承 来 判 
斯。 


伯 死 提出 这 一 新 概念 的 理由 深 深 基 于 他 对 人 类 理性 限制 的 认识 。 一 代 又 
一 代 的 政治 家 都 曾经 应 对 过 当前 这 一 代 人 必须 面临 的 挑战 ，“ 如 果 我 们 不 从 
智者 们 曾经 进行 过 的 研究 里 寻求 帮助 ， 我 们 就 永远 都 会 是 新 手 ”36。 但 是 对 
前 人 的 智慧 保持 恭敬 ， 并 不 意味 着 只 学 习 前 辈 伟 人 在 著作 和 讲演 中 所 提出 的 
观点 。 他 们 留 下 的 遗产 就 是 这 个 国家 本 里 一 一 它 的 制度 、 习 俗 和 形式 ， 所 有 
这 些 都 是 “许多 世代 里 的 许多 人 的 思考 结果 ”37。 因 此 ， 依 照 惯 例 首先 意味 
着 尊重 和 保留 政治 秩序 被 传承 下 来 时 的 样子 ， 甚 至 对 其 抱 持 敬 长 的 态度 。 
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异常 困难 的 ， 所 以 对 继承 了 这 样 的 政治 安排 的 我 们 而 言 ， 即 便 无 法 完全 了 解 
它 成 功 的 根源 ， 也 应 该 对 此 满怀 感激 。 伯 克 写 道 ， 在 所 以 则 在 改革 的 努力 
中 ，“ 我 首先 彻底 不 相信 自己 的 能 力 ;， 完 全 放弃 自己 的 所 有 推 关 ;对 前 人 的 
智慧 心怀 深 深 的 敬 长 ， 他 们 留 下 了 这 样 的 遗产 部 带 给 人 幸福 的 完 法 和 
一 个 兴旺 发 达 的 帝国 ”38。 激 进 派 会 以 一 条 思辨 理论 为 标准 来 衡量 这 部 宪 
法 ， 对 它 根 深 带 固 的 形式 不 以 为 然 。 这 种 方式 认为 个 人 的 理性 比 世 世代 代 国 
人 的 集体 智慧 更 重要 。39 伯 殉 认 为 法 国 的 那些 革命 者 犯 下 的 就 是 这 个 错误 。 
他 在 《对 法 国 大 革命 的 反思 》 中 写 下 了 自己 要 对 他 们 说 的 话 一 一 旧 的 整体 有 
着 无 药 可 救 的 缺陷 ， 它 同时 也 理 合 着 改良 的 种 子 : 


你 们 的 开端 很 糟 薰 ， 因 为 你 们 是 以 地 视 属 于 你 们 的 一 切 事物 开始 
的 。 你 们 是 在 做 着 没有 本 钱 的 生意 。 如 果 你 们 国家 的 最 近 几 代 人 在 你 们 
的 眼 里 显得 暗淡 无 光 的 话 ， 你 们 本 以 把 他 们 和 忽略， 从 更 时 的 祖先 那里 得 
到 你 们 的 需求 。 在 对 这 些 祖先 的 一 种 虞 诚 的 爱戴 之 下 ， 你 们 的 想象 力 就 
会 在 他 们 的 身上 体现 为 超 乎 当前 的 流 俗 做 法 之 上 的 一 种 道德 和 智慧 的 标 
准 ; 你 们 就 会 随 着 你 们 渴望 仿效 的 范例 而 升 高 。 尊 敦 你 们 的 前 人 ， 你 们 
就 会 随 之 学 会 尊敬 自己 。40 


因此 ， 伯 克 并 不 认为 英国 宪政 本 里 是 适合 所 有 情况 的 理想 政体 ， 每 个 社 
会 都 必须 利用 自己 传统 中 最 好 的 部 分 ， 以 此 来 应 对 挑战 、 解 决 问题 。 那 些 法 
国人 应 该 尊重 自己 祖先 过 去 所 取得 的 成 功 ， 而 不 是 为 了 一 种 理论 理想 而 抛 开 
前 人 的 成 就 。 


伯 殉 承认 反 其 道 而 行 之 的 诱惑 是 非常 大 的 。 对 我 们 拥有 的 东西 的 价值 视 
而 不 见 ， 转 而 对 我 们 想象 可 能 的 前 景深 感 兴趣 ， 这 是 人 类 的 天 性 。 因 此 ， 有 
必要 唤醒 这 些 人 ， 让 他 们 珍视 自己 已 经 拥有 而 且 不 应 认为 是 理所当然 的 东 
西 ， 甚 至 有 必要 在 抵制 鲁 莫 的 创新 时 增强 自 聚 感 。41 


伯 殉 试图 这 样 描述 他 的 英国 同胞 一 一 他 们 对 抛 开 自 己 祖 移 的 成 就 所 带 来 
的 危险 有 着 独到 的 认识 ， 而 且 令 人 钦 修 。 他 写 道 : “多 亏 了 我 们 对 变革 的 坚 
毛 抗拒， 多 亏 了 我 们 冷峻 持 重 的 国民 性 ， 我 们 还 保留 着 祖先 的 特征 。” 


42“ 从 《大 宪章 》 到 《权利 宣言 》， 我 们 宪法 的 一 贯 政策 都 是 要 申明 并 肯 
定 ， 我 们 的 上 自由 乃 是 我 们 得 自 祖 奉 的 一 项 遗产 ， 而 且 是 要 传 给 我 们 的 后 代 
的 ， 那 是 一 项 专属 本 王国 人 民 的 产业 ， 不 管 任何 其 他 更 普遍 或 更 优先 的 权利 
是 些 什么 。”43 在 写 给 诗人 理 查 德 。 坎 伯 兰 《Richard Cumberland) (他 曾 
给 伯 克 写 信 称赞 《对 法 国 大 章 命 的 反思 》， 但 怀疑 他 们 的 国人 是 否 真 的 配 得 
FERRE) 的 一 封 私 人 信件 中 ， 伯 克 异 常 坦率 地 谈 到 了 他 写作 的 目的 和 
方法 : “不 论 我 对 我 们 国人 的 描述 是 否 恰当 ， 时 间 会 说 明 一 切 ; 我 希望 自己 
没 说 错 ， 但 无 论 如 何 ， 假 设 他 们 是 这 样 的 人 可 能 是 说 服 他 们 做 出 正确 选择 的 
最 好 方法 。 伟 大 的 团体 就 像 伟人 一 样 ， 必 须 以 他 们 最 乐于 接受 指导 的 方式 来 
引导 他 们 ; 夸奖 本 和 映 可 以 转变 成 一 种 建议 模式 。”44 


这 样 的 夸奖 则 在 告诉 瑞 国 人 ， 他 们 已 经 拥有 了 解决 他 们 所 面临 的 许多 挑 
战 所 需要 的 东西 。 这 意味 着 他 们 不 仅 可 以 坚持 立场 ， 反 对 构思 拙劣 的 创新 ， 
还 可 以 以 自己 所 拥有 的 一 切 为 基础 ， 去 有 效 地 应 对 不 断 变 化 的 形势 。 


尤其 是 在 法 国 大 革命 时 期 以 及 波澜 起 伏 的 前 十 五 年 ， 伯 克 最 大 的 担忧 是 
处 于 危机 中 的 英国 人 可 能 会 受到 吸引 ， 去 退 求 他 们 之 前 贬 为 思辨 型 形而上学 
政治 的 东西 。 因 此 ， 他 首先 提出 依照 惯例 来 抵制 这 种 做 法 。 在 法 国 大 革命 爆 
发 很 久之 前 ， 说 起 英国 人 在 1775 年 北美 危机 中 的 过 度 反 应 所 融 来 的 危险 ， 伯 
殉 向 下 议院 提出 了 下 面 的 建议 : 


如 果 你 们 担心 让 步 会 使 你 们 被 抽象 的 过 程 推 向 极端 ， 并 被 说 服 放弃 
你 们 全 部 的 权威 ， 那 么 我 的 建议 是 : 当 你 们 恢复 了 自己 之 前 的 、 强 硬 而 
且 合 理 的 立场 ， 那 么 转身 ， 停 下 来 ， 不 再 做 什么 ， 完 全 不 要 推理 ， 不 要 
反对 这 个 帝国 之 前 的 政策 和 习俗 ， 将 其 视 为 一 个 抵制 创新 者 的 理论 的 城 
堡 你 的 立场 就 会 变 得 了 不 起 、 自 信 而 确定 。 在 这 个 牢固 的 基础 上 修理 
你 们 的 机 器 ， 会 让 整个 世界 都 倾向 于 你 。45 


在 危机 当中 ， 长 期 以 来 的 假设 和 经 过 时 间 考 验 的 成 见 也 会 非常 有 用 。 
“成 见 可 以 在 紧急 情况 下 迅速 得 以 运用 ， 它 事先 就 把 我 们 的 思想 纳入 一 种 智 
意 和 道德 的 稳定 行程 之 中 而 不 让 人 在 决定 的 关头 犹豫 不 决 、 困 惑 、 疑 虑 以 及 


ERRE. BUE — T AN EMA Sih, MARARA- ATTE CRX IR BAT 
为 。 正 是 通过 成 见 ， 一 个 人 的 责任 才 成 为 他 天 性 的 一 部 分 。”46 


但 是 ， 伯 殉 有 关 人 惯例 观点 的 本 质 不 是 为 了 在 危机 中 进行 抵抗 。 相 反 ， 惯 
例 首先 是 一 种 受 约束 的 渐进 的 改变 ， 以 对 感应 到 的 公共 需求 作出 回应 一 一 不 
是 反对 所 有 变化 ， 而 是 谨慎 地 追求 变化 ， 在 可 能 的 情况 下 青睐 实质 性 的 变化 
多 过 形式 的 变化 ， 在 必要 的 情况 下 积累 多 过 激进 的 改革 。47 伯 殉 绝 不 是 一 个 
反对 所 有 改革 的 激进 传统 主义 者 。 与 此 截然 相反 ， 在 他 那个 时 代 ， 他 是 国会 
里 主要 的 改革 派 〈 从 菜 种 意义 上 也 是 实际 推动 改革 的 人 ， 见 第 六 章 ) 。 但 
是 ， 他 坚信 成 功 的 改革 必须 源 于 当前 的 形势 ， 而 不 是 理论 思考 。 伯 克 曾 写 
道 ， 英 国人 的 信条 就 是 “ 绝 不 完全 或 一 次 性 脱离 我 们 的 古代 传统 ”48。 这 并 
` 意 味 着 不 可 以 尝试 脱离 古代 传统 ， 而 是 脱离 必须 是 局 部 的 、 渐 进 的 一 一 由 
在 改 民 或 纠正 ， 而 不 是 重新 开始 。 


事实 上 ， 伯 死 认为 按照 这 样 的 理解 ， 变 化 就 是 “成 长 的 原则 ”， 它 不 仅 
是 被 许可 的 ， 而 且 至 关 重 要 ， 正 古 对 保持 现 有 秩序 这 一 任务 至 关 重 要 。49 他 
写 道 : “一 个 国家 无 法 改变 ， 也 就 无 法 保全 自 吴 。”50 这 样 的 成 长 原则 或 改 
变 方 式 将 成 为 政体 恒久 存在 的 特征 ， 而 不 是 通 往 一 种 终极 、 正 确 的 安排 的 途 
径 ， 这 样 的 安排 是 不 会 再 有 进一步 的 改变 的 。 


在 这 个 意义 上 ， 伯 元 比 他 许多 激进 派对 手包 括 潘恩 ) 对 改变 抱 持 更 加 
开放 的 态度 ， 那 些 人 希望 建立 一 套 正 确 而 且 永 恒 的 原则 ， 以 此 来 指导 政府 的 
工作 。 但 克 认 为 改变 本 里 就 是 一 项 永恒 的 原则 ， 虽 然 政 府 的 目标 不 会 变化 ， 
但 实现 这 些 目标 的 方式 必须 进行 必要 的 调整 ， 而 这 有 时 就 必须 包括 政府 组 建 
形式 的 具体 情况 。 


保持 全 部 的 政治 秩序 是 伯 死 的 主要 担忧 之 一 ， 它 需要 而 且 必 须 适 应 始终 
存在 的 变化 ， 必 须 确保 所 有 的 变化 是 连贯 的 、 渐 进 的 ， 而 不 是 破坏 性 的 、 突 
然 的 。51 这 就 是 惯例 法 的 目标 所 在 : 让 新 扎根 于 旧 土 ， 让 变化 成 为 延伸 ， 确 
保 延 续 性 和 稳定 性 ， 从 而 在 解决 问题 的 同时 不 会 过 度 破坏 整体 秩序 。 伯 克 希 
望 即便 是 极端 情况 下 的 政治 判断 也 受到 正常 及 常规 模式 的 指导 ， 而 不 是 反 过 
来 。 他 认为 这 样 的 一 种 方法 如同 我 们 从 世 玲 模式 中 所 看 到 的 那样 )》 “提供 
了 一 条 确 册 的 保守 原则 和 一 条 确 浅 的 传递 原则 ， 而 又 一 点 也 不 排除 一 条 改进 


的 原则 …… 它 不 管 获得 ， 但 是 它 却 保 障 所 获得 的 东西 。 一 个 国家 按照 这 些 准 
则 行事 ， 无 论 得 到 什么 好 处 ， 都 会 像 是 在 一 种 家 庭 协议 中 那样 牢靠 ”52。 


对 于 这 样 谨慎 的 渐进 主义 ， 伯 克 心 中 的 模型 是 律师 界 ， 这 是 他 所 深 深 敬 
茶 的 。 他 表示 律师 总 是 寻求 先前 的 判例 先例 ) ， 总 是 将 创新 视 为 先例 的 适 
当 扩 展 。 他 承认 这 些 努 力 有 时 候 会 让 人 难以 相信 ， 至 曲 先例 的 本 质 从 而 掩 族 
所 涉及 的 真正 创新 的 程度 ， 但 他 的 确 称 赞 这 种 做 法 标志 关 律 师 希 望 将 社会 破 
坏 减 至 最 低 一 一 暗示 着 他 自己 的 努力 可 能 也 会 如 此 淡化 真正 的 社会 破坏 。53 
在 律师 看 来 ， 法 律 的 权威 有 赖 于 它 的 稳定 性 ， 人 们 围绕 着 某 些 假定 情况 展开 
生活 ， 而 这 些 假设 不 应 该 受到 不 必要 的 破坏 。 当 我 们 所 讨论 的 破坏 比 大 多 数 
法 律 安静 中 的 破坏 更 严重 时 (这 里 所 说 的 是 政体 的 形式 和 职能 ) ， 情 况 更 是 
如 此 。 在 现 有 基础 上 实现 的 渐进 变化 允许 社会 进行 调整 ， 并 利用 自身 的 力量 
去 解决 自己 的 薄弱 环节 。 


对 先例 的 这 种 依赖 并 不 意味 着 伯 殉 认为 所 有 情况 都 能 从 之 前 的 历史 事件 
中 找到 类 比 。 当 然 会 出 现 前 所 未 有 的 政治 挑战 。 当 英国 政府 无 法 平 居 当年 发 
生 在 北美 殖民 地 的 叛乱 时 ， 伯 克 就 告诉 他 的 国会 同人 ， 在 糯 国 悠久 的 历史 上 
并 没有 类 似 的 先例 可 供 参考 。54 在 法 国 大 革命 之 后 ， 他 看 到 了 欧洲 战争 的 端 
倪 ， 在 生命 的 最 后 几 年 理 说 道 : “我 无 法 说 服 目 己 这 场 战争 与 世界 有 史 以 来 
发 生 的 战争 有 任何 相似 之 处 (除了 它 是 一 场 战争 ) ; 我 无 法 说 服 自 己 从 其 他 
战争 和 其 他 政治 中 得 出 的 模板 或 推理 适用 于 这 场 战 争 ， 我 真心 认为 所 有 其 他 
的 战争 和 所 有 其 他 的 政治 都 是 小 孩子 的 把 戏 。”55 这 样 前 所 未 有 的 困难 和 人 危 
机 需要 新 的 思考 方式 ， 正 是 面 对 这 样 的 困难 和 和 危机， 伯 殉 认为 国家 必须 利用 
自己 古老 宪法 的 力量 和 稳定 性 ， 它 在 经 历 好 几 个 世纪 的 发 展 过 程 中 一 直 在 进 
行 调整 ， 以 便 解 决 各 种 各 样 的 挑战 。 它 之 所 以 重要 ， 并 非 因 为 曾经 解决 过 像 
他 那个 时 代 出 现 过 的 危机 ， 而 是 因为 它 曾 有 效应 对 大 量 各 式 各 样 的 不 同 问题 
及 新 问题 。 


完 法 之 所 以 受到 重视 ， 毕 竞 不 是 因为 它 古 老 ， 而 是 因为 它 经 历 了 很 长 时 
间 的 发 展 变化 ， 非 党 适合 这 个 国家 及 其 特性 和 需求 。 在 这 个 意义 上 ， 这 部 完 
法 非常 贴近 时 代 ， 适 应 现实 世界 的 情况 ， 并 且 可 以 根据 这 种 情况 进行 调整 。 
因此 ， 在 解决 新 出 现 的 情况 时 ， 它 可 能 远 远 胜 过 理论 ， 因 为 理论 的 期 望 很 


高 ， 极 不 灵活 ， 而 一 个 存在 已 久 的 政体 已 经 习惯 于 随 着 情况 的 变化 来 进行 自 
我 调整 。 


此 外 ， 英 国 宪法 所 经 历 的 变化 和 改革 也 并 不 都 指向 一 个 方向 ， 而 是 对 不 
同事 件 的 回应 ， 这 些 事件 由 在 实现 政体 的 平衡 。 有 了 时候， 适当 的 回应 是 扩大 
代 议 制度 的 范围 ， 因 为 启蒙 运动 自由 主义 者 所 提出 的 理论 应 该 随时 都 可 能 
现 ; 但 在 男 外 一 些 时 候 ， 适 当 的 回应 是 扩大 君主 或 贵族 的 特权 。 


如 同 我 们 曾 在 第 三 革 所 说 的 那样 ， 伯 克 认 为 英国 宪法 的 结构 以 及 之 前 数 
代 人 一 直 以 来 的 实践 使 它 成 为 达到 实用 以 外 的 衡量 标准 的 唯一 方式 。 他 的 确 
认为 政治 应 当 符 合 这 些 标准 ， 并 且 根 据 这 些 标准 成 形 。 但 是 ， 这 些 标 准 是 经 
由 时 间 的 渗 炼 所 逐步 实现 的 改进 而 发 现 的 。 在 伯 克 看 来 ， 历 史 不 是 逐渐 的 演 
变 ， 而 是 一 个 通过 经 验 进行 澄清 的 过 程 ， 政 治 变化 是 它 恒 久 存 在 的 特征 之 
一 。 没 有 什么 变化 为 未 来 的 发 展 设 定 了 单一 的 方向 。 全 部 都 是 审慎 的 改变 ， 
以 此 来 回应 特别 的 情况 和 需求 。 伯 克 写 道 : “这 些 例外 情况 和 改变 不 是 根据 
逻辑 而 是 审慎 的 规则 来 实现 的 。〔 政 治 或 道德 的 ) 审慎 不 仅 在 所 有 美德 中 排 
名 第 一 ， 还 是 所 有 美德 的 指导 者 、 管 理 者 及 标准 。”56 为 了 对 事件 作出 回应 
(而 非 在 事件 发 生 之 前 〉， 审 慎 的 原则 被 应 用 ， 并 因此 得 到 发 展 ， 它 们 的 效 
力 根据 它们 在 实际 中 有 没有 成 功 地 让 人 民 获 得 安全 、 幸 福 和 自由 来 衡量 。 


通过 这 种 系统 方式 建立 起 来 的 制度 可 能 不 太 有 条 理 ， 但 是 企图 迫使 它们 
同 不 适合 其 发 展 的 理论 保持 一 致 都 将 不 会 有 好 结果 。“ 尽 管 这 栋 旧 建筑 部 分 
是 哥 特 式 风格 ， 部 分 是 希腊 风格 ， 部 分 是 中 国 风格 ， 它 都 好 好 地 者 立 在 这 
里 ， 直 到 有 人 企图 将 它 的 风格 统一 。 因 为 毁灭 的 无 差异 性 ， 它 可 能 整个 受 然 
倒塌 ， 砸 在 我 们 头 上 。”57 伯 殉 认 为 ， 与 其 追求 这 样 的 统一 性 ， 我 们 更 应 当 
看 清楚 演变 发 展 而 来 的 制度 有 没有 很 好 地 满足 共和 国 的 需求 和 愿望 。 


对 伯 死 而 言 ， 这 种 系统 方式 确立 了 一 条 不 同 然而 更 加 实用 的 标准 ， 不 仅 
适用 于 政策 ， 而 且 适 用 于 政治 原则 。 他 写 道 : “以 政治 原则 的 实际 结果 来 决 
定 它 的 价值 非常 有 用 。 政 治 问题 所 涉及 的 主要 问题 不 是 真 或 假 ， 而 是 关系 到 
好 或 坏 。 从 政治 上 而 言 ， 有 可 能 产生 不 好 结果 的 就 是 假 的 ， 能 产生 好 结果 的 
就 是 真 的 。”58 因 此 ， 政 治 位 于 宪法 的 界限 以 内 ， 它 并 不 是 明确 寻求 真理 或 
真理 应 用 的 哲学 的 一 个 分 文 ， 而 是 专注 于 产生 好 的 实际 结果 ， 这 有 助 于 以 间 


接 的 方式 达到 更 高 的 真理 。 在 伯 克 的 职业 生涯 中 ， 他 曾 多 次 异常 明确 地 提出 
这 一 观点 ， 其 中 最 有 名 的 可 能 是 在 提 到 北美 危机 时 : “我 不 会 去 谈论 真理 比 
起 和 平 有 多 好 。 也 许 真理 要 好 得 多 。 但 是 ， 我 们 从 来 对 其 中 一 样 并 没有 像 对 
另 一 样 抱 持 同样 的 确定 性 ， 除 非 真 理 的确 显 而 易 见 ， 否 则 我 会 坚守 和 平 。” 
59 


然后 ， 伯 克 又 回 到 了 理性 的 限制 。 对 于 一 项 特定 的 政策 ， 我 们 知晓 它 实 
际 结果 的 能 力 远 远 超出 我 们 弄 清 楚 一 项 哲学 主张 的 真 假 的 能 力 。 因 此 ， 在 政 
治 中 ， 我 们 必须 一 直 根 据 效果 而 非 思考 来 做 出 判断 。 


在 伯 克 看 来 ， 葵 代 现 代理 性 的 方法 是 从 拒绝 理性 开始 的 ， 因 此 他 的 方法 
极 易 受 到 对 这 样 的 理性 应 用 未 遂 的 影响 。 为 了 达成 目 己 的 目标 ， 人 惯例 法 必须 
被 坚 无 保留 地 全 盘 接受 ， 而 不 应 有 说 服 或 争论 。60 他 和 希望 它 在 现实 里 的 成 功 
能 够 保护 其 根源 免 受 过 度 好 奇 心 的 打扰 。 他 写 道 : “大 多 数 人 本 身 对 任何 理 
论 都 没有 过 分 的 好 奇 心 ， 而 他 们 真 的 很 开心 。 一 个 运转 不 恨 的 国家 会 有 一 个 
确定 无 疑 的 症状 一 一 它 的 人 民 倾 癌 于 同 理 论 求 助 。”61 但 是 ， 们 死 还 发 现 局 
蒙 运 动 中 的 激进 派 想 要 以 他 们 的 理论 标准 来 审查 这 个 政体 ， 而 不 管 它 有 没有 
在 现实 里 取得 成 功 。 他 很 清楚 这 样 的 审视 有 可 能 会 给 一 个 依照 惯例 运转 的 政 
体 带 来 什么 样 的 危险 。 他 写 道 ， “这 个 时 代 的 不 泣 〔 而 不 是 像 那些 绅士 认为 
这 是 一 种 光 采 ) 就 是 每 件 事 情 都 要 加 以 讨论 ， 就 好 像 我 们 国家 的 体制 一 直 都 
更 是 一 个 有 争议 的 题材 ， 而 非 共 吾 欢 欣 。”62 一 旦 国家 的 体制 成 为 争论 的 话 
题 ， 它 可 能 就 永远 失去 了 人 民 对 它 的 绝对 忠诚 。 


这 并 不 是 说 不 可 以 为 了 捍卫 英国 宪法 而 进行 争论 。 但 元 认 为 情况 远 非 如 
此 。 但 是 争论 无 法 产生 惯例 法 通过 习惯 、 共 至 欢欣 和 纯粹 的 忠诚 所 产生 的 那 
种 情感 的 力量 。 一 个 政治 家 可 以 通过 以 法 律 为 依据 的 争论 表明 他 的 政体 是 合 
法 的 ， 但 他 无 法 让 自己 的 人 民 因 为 这 样 的 争论 去 爱 这 个 国家 ， 或 者 让 他 的 人 
民 在 危机 中 为 了 国家 做 出 牺牲 。 事 实 上 ， 让 国家 成 为 这 般 冒 失 审查 的 对 象 ， 
很 容易 伤害 人 民 的 爱国 精神 。63 在 伯 殉 看 来 ， 如 果 一 个 运转 良好 的 政体 深 深 
植 根 于 过 去 ， 并 有 着 渐进 发 展 的 历史 ， 那 么 我 们 应 该 无 条 件 相信 它 ， 不 应 该 
让 它 受 到 局 蒙 运 动 中 的 那些 哲学 家 误 入 监 途 的 审查 ， 之 所 以 会 有 这 样 的 审 
碍 ， 是 因为 伟大 了 理性 力量 的 驱使 。 激 进 派 和 他 们 的 计划 必须 有 理 有 据 ， 他 
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道 ， 就 以 某 种 方式 激发 并 挑 起 我 们 要 去 调查 一 下 他 们 的 依据 。”64 正 因为 如 
此 ， 伯 死 才 如 此 大 费 周章 地 在 《对 法 国 大 是 命 的 反思 》 一 书 中 审视 法 国 革 命 
派 的 政体 以 及 它 的 主张 、 方 法 、 行 动 和 结果 。 依 照 惯例 运转 的 政体 基于 它们 
己 补 证实 的 成 功 应 该 免 受 这 样 的 审视 ， 但 新 的 章 命 政体 则 应 该 接受 审查 。 


伯 克 有 关 人 类 理性 在 政治 中 的 限制 问题 上 的 立场 ， 很 容易 被 认为 是 反 
智 ， 反 对 在 政治 中 运用 理性 ， 或 者 反对 在 任何 领域 运用 理性 ， 而 情况 往往 就 
是 这 样 。 更 好 的 理解 方式 是 将 其 视 为 有 关 政 治 领域 特征 的 争论 。 伯 克 显 然 没 
有 和 否认 思辩 的 生活 本 身 的 价值 ， 事 实 上 他 有 时 候 认 为 思辩 的 美德 要 高 于 实 忠 
的 美德 。1777 年 6 月 ， 伯 克 收 到 威廉 。 理 查 森 (William Richardson) 的 一 
封 来 信 。 后 者 是 苏格兰 的 人 文学 教授 。 随 信 附 上 的 还 有 理 查 森 的 一 本 书 ， 分 
析 了 莎士比亚 一 些 戏剧 作品 的 哲学 基础 。 在 这 封 信 〈 没 有 保存 下 来 ) 里 ， 理 
查 森 满怀 谦卑 地 公开 称赞 伯 克 的 政治 生涯 要 胜 过 自己 更 为 思辩 的 生活 。 伯 交 
在 回信 中 对 这 种 描述 表示 强烈 的 反对 : “您 不 问世 事 ， 令 人 尊敬 ， 尽 管 您 把 
这 看 作 远离 政治 职业 的 重要 性 ， 您 怎么 可 以 认为 我 能 够 对 来 自 一 位 像 你 这 样 
BS2R TEUER LACT BE? een 在 世间 万 物 的 排序 中 ， 思 辩 的 美德 要 高 于 实践 
Oe eee 其 他 的 顶 多 只 能 算是 一 个 非常 拙劣 而 具体 的 实物 ， 总 是 受制 于 
其 他 因素 ， 经 常 受到 挫败 ， 一 直 受 阻 。”65 


但 是 ， 思 辨 美德 的 优越 性 并 不 会 让 它 有 资格 在 适当 的 领域 取代 实践 的 美 
德 。 在 伯 死 看 来 ， 政 治 生活 惑 是 适合 实践 美德 的 领域 ， 这 是 因为 政治 文 配 的 
是 人 类 的 活动 而 非 人 类 的 思想 。 如 果 假 设 情 况 相 反 ， 并 将 一 种 思辩 的 理论 化 
思维 模式 引入 政治 ， 不 仅 会 性 曲 政治 的 特征 和 目的 ， 还 会 伟大 理性 的 本 性 和 
力量 。 启 蒙 运动 中 的 自由 主义 就 是 这 么 做 的 ， 这 主要 是 因为 它 假定 的 前 提 ， 
它 从 这 些 前 所 开始 涉及 人 类 的 天 性 、 个 人 主义 、 选 择 、 理 性 和 既定 世界 。 伯 
殉 愤 怒 地 抵制 这 些 前 提 ， 这 导致 他 激烈 反对 他 那个 时 代 的 激进 派 的 理性 主义 
政治 ， 让 他 提出 上 共有 创新 意义 的 蔡 代 方法 : 将 惯例 法 作为 变化 和 保守 的 模 


因此 ， 伯 死 提出 文 持 惯例 法 的 理由 ， 以 此 来 回应 月 蒙 运动 思想 以 及 托 马 
斯 .潘恩 的 政治 哲学 的 核心 问题 一 一 提升 理性 的 重要 性 。 在 他 那个 时 代 的 启 
蒙 运 动 目 由 主义 者 和 激进 主义 者 当中 ， 几 乎 只 有 潘恩 一 个 人 不 仪 支持 伯 克 所 


反对 的 对 理性 的 描述 ， 而 且 直 接 对 伯 克 的 蔡 代 方法 做 出 回应 ， 并 重申 了 自己 
对 理性 的 信心 。 


潘恩 的 理性 主义 和 理性 时 代 


托马斯 潘恩 将 理性 视 为 一 种 深层 次 的 解放 力量 ， 它 能 够 帮助 人 们 了 解 
自己 的 权利 ， 并 创建 骨 在 捍卫 和 支持 这 些 权 利 的 政府 。 潘 恩 写 道 :， “在 政府 
问题 上 ， 和 人 们 正在 产生 前 所 未 有 的 新 想法 。 在 现存 旧 政 府 的 野蛮 状态 消逝 
后 ， 国 与 国之 间 的 道德 标准 就 会 改变 。”66 潘 恩 自称 其 目标 是 推动 这 种 理性 
政治 。“ 现 在 该 是 国民 变 得 理性 的 时 候 了 ， 他 们 不 应 该 像 动物 一 样 被 统治 ， 
只 是 为 了 取乐 驾驶 他 们 的 人 。”67 让 国民 具有 理性 在 某 种 意义 上 是 他 所 有 政 
治 努 力 的 目标 。 


潘恩 坦 陈 政治 原则 必须 先 于 政治 制度 存在 ， 而 不 是 像 伯 克 所 说 的 源 于 政 
治 制 度 。 在 《人 权 论 》 中 ， 他 宣称 自己 的 目标 是 “创建 一 套 原 则 体系 ， 政 府 
理应 在 此 基础 上 被 创建 ”68。 这 不 仅仅 是 他 身 处 法 国 那 段 时 间 的 目标 。 在 
1806 年 写 给 费城 市 长 约翰 。 英 斯 基 普 (John Inskeep) 的 一 封 信 中 ， 潘 恩 反 
思 了 自己 波澜 起 伏 的 职业 生涯 : “在 我 所 有 的 政治 著作 中 ， 从 《常识 》 开 
始 ， 这 是 我 出 版 的 第 一 部 作品 ， 我 的 动机 和 目标 就 是 将 人 们 从 暴政 以 及 政府 
虚假 体制 和 虚假 原则 中 拯救 出 来 ， 让 他 们 获得 自由 ， 并 创建 属于 自己 的 政 
府 。”69 在 潘恩 对 这 个 世界 的 所 有 描述 中 ， 这 些 虚假 的 体系 和 不 合理 的 原则 
是 最 主要 的 ， 尤 其 是 战争 与 专制 的 主要 原因 。 他 写 道 : “和 若 不 是 政府 的 虚假 
体制 从 中 作 梗 ， 人 是 不 会 与 人 为 敌 的 。”70 只 有 当政 府 是 在 适当 的 、 符 合理 
性 的 原则 上 建立 起 来 的 ， 人 类 才 会 前 所 未 有 地 繁荣 发 展 。 


在 启蒙 运动 自由 主义 者 对 人 性 及 政体 的 看 法 的 基础 之 上 ， 伯 死 认为 启蒙 
运动 思想 的 关键 前 提 一 一 人 的 自然 平等 一 一 将 不 可 避免 地 导致 一 个 强调 个 人 
主义 及 个 人 理性 的 政治 纲领 。 如 果 人 都 是 平等 的 ， 那 么 没 人 能 命令 他 人 同 
意 ， 也 不 会 有 人 单 赁 信仰 就 接受 他 人 高 人 一 等 的 智慧 。 人 是 平等 的 ， 这 意味 
着 在 一 个 合法 的 政府 中 ， 所 有 事情 都 必须 可 以 拿 来 由 所 有 人 进行 讨论 和 分 
析 。 这 是 现代 政治 一 项 非常 出 色 的 优点 ， 而 不 是 像 伯 克 说 的 那样 是 其 缺陷 。 
潘恩 写 道 : “在 代 议 制 下 ， 随 便 做 哪 一 件 事 都 必须 把 道理 向 公众 说 清楚 。 每 


一 个 人 都 是 政府 的 经 营 人 ， 把 了 解 政府 情况 看 作 是 他 分 内 的 事 。 这 关系 到 他 
的 利益 ， 因 为 政府 的 所 作 所 为 影响 到 他 的 财产 。 他 审 碍 政府 的 开销 ， 并 比较 
其 利 浆 ， 最 重要 的 是 ， 他 从 来 不 采取 言 目 跟从 其 他 政府 称 为 “领袖 ”的 那 种 
奴才 作风 。”71 伯 克 坚 持 认 为 政体 的 核心 内 容 不 得 受到 置疑 ， 也 不 得 接受 审 
查 。 这 对 潘恩 来 说 就 像 是 那些 “被 称 之 为 领袖 ”的 人 做 出 的 利 已 主义 反应 ， 
反对 这 种 新 的 理性 政治 。 他 们 为 自己 的 特权 冠 以 花哨 的 名 头 ， 借 以 为 此 辩 
护 ， 他 们 还 强调 政治 中 单纯 的 理性 所 带 来 的 危险 ， 因 为 “它们 在 原则 面前 不 
寒 而 栗 ， 对 那个 威胁 着 要 推翻 它们 的 先例 害怕 得 要 命 ”72。 


为 了 避免 被 那样 推翻 ， 潘 恩 写 道 他 们 让 民众 面 对 的 政府 过 于 微妙 和 脆 
弱 ，“ 蒙 项 了 人 们 的 理解 ， 让 他 们 相信 政府 是 东 种 了 不 起 的 神秘 东西 ”73。 
但 是 ， 如 果 理 解 得 当 而 且 理 性 ， 政 府 根 本 就 不 神秘 。74 因 此 ， 政 府 的 学 问 理 
应 是 原则 的 学 问 ， 而 不 单单 是 实例 的 学 问 ， 每 个 理性 的 个 人 都 可 以 通过 上 自己 
的 理性 理解 这 些 原则 。 潘 恩 认为 应 该 以 此 为 背景 去 理解 法 国 大 革命 。 其 中 最 
重要 的 并 不 是 它 同 过 去 模式 的 断然 脱离 ， 而 是 用 正确 的 原则 去 蔡 代 了 错误 的 
原则 。 


在 潘恩 看 来 ， 伯 克 企 图 模糊 原则 问题 ， 而 将 焦点 放 在 历史 的 细节 上 : 人 
和 制度 的 详细 内 容 。 他 写 道 “ 每 当 要 就 各 种 环境 展开 辩论 (但 克 先 生 往往 就 
征 这 样 ) ”75， 就 很 难 清楚 地 区 分 开 任 何事 情 。 而 伯 殉 的 立场 是 抽象 原则 不 
适合 政治 生活 ， 因 此 让 潘恩 觉得 这 不 过 是 一 个 借口 ， 用 来 回避 他 所 青睐 的 英 
国 宪法 的 原则 问题 。 正 是 英国 宪法 让 伯 殉 因为 相似 的 原因 反 过 来 指 贡 发 生 在 
法 国 的 骇人听闻 的 不 公 。 在 《人 权 论 》 中 ， 潘 恩 写 道 : 


但 是 伯 克 先 生 在 评论 各 种 政府 时 ， 似 乎 对 原则 一 无 所 知 。 他 说 : 
“十 年 前 ， 我 还 能 庆幸 法 国有 一 个 政府 ， 而 无 须 查 问 这 个 政府 的 性 质 如 
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理应 关心 人 类 的 权利 和 幸福 的 心灵 说 的 话 吗 ? Hs, dh ILES B 
美 世界 上 所 有 的 政府 ， 而 把 在 它们 的 统治 下 受 尽 折磨 的 牺牲 者 完全 置 之 
脑 后 ， 这 些 人 或 被 贩卖 为 奴 ， 或 被 折磨 至 死 。 伯 克 先 生 常 拜 的 是 权力 而 
不 是 原则 ; 在 这 种 邪恶 的 感情 的 支配 下 ， 他 是 没有 资格 就 权力 与 原则 做 
出 判断 的 。76 
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之 前 开始 就 以 非法 的 方法 存在 着 ) ， 它 的 拥护 者 永远 也 不 可 能 说 服 人 民 去 建 
并 这 样 的 一 个 体制 。78 


但 是 ， 这 个 体制 长 时 间 的 存在 并 不 能 成 为 其 长 久 存在 下 去 的 理由 。“ 长 
时 间 的 使 用 可 以 将 一 项 不 公正 的 惯例 变 成 公正 的 ”， 为 了 说 明 这 种 说 法 是 殉 
Bi), WRAS: “不 管 是 用 时 间 取 代 原 则 ， 或 是 让 时 间 的 重要 性 超过 原 
则 ; 时 间 与 原则 的 关联 或 对 原则 产生 的 影响 都 不 如 原则 与 时 间 的 关联 更 紧 
密 、 对 时 间 产 生 的 影响 更 大 。”79 一 项 制度 或 惯例 必须 按照 理性 的 标准 来 证 
明 自 己 。 法 律 的 权威 不 可 能 从 其 实施 时 间 获 得 ， 而 只 能 从 “其 原则 的 公正 
性 ”获得 。80 


在 潘恩 的 整个 写作 生涯 中 ， 他 一 直 拒绝 诉 诸 权威 ， 而 是 要 求 诉 诸 理 性 ， 
将 理性 作为 判断 的 标准 。 他 甚至 为 自己 在 作品 中 不 引用 为 人 熟知 的 、 博 学 的 
TSIEN EK) ta A PA I TS BY Se, AACA US ee SA Te: 
“我 几乎 从 不 引用 别人 的 话 ， 原 因 就 是 我 自己 总 是 在 思考 。”81 甚 至 当 有 人 
指出 他 的 作品 中 明显 有 引用 知名 权威 的 地 方 ， 潘 恩 也 会 坚决 子 以 否认 。 一 个 
明显 十 分 博学 的 人 坚 称 自己 与 他 那个 时 代 以 及 西方 经 典 的 伟大 作家 们 没有 交 
情 ， 这 当然 多 少 有 些 奇怪 ， 但 对 潘恩 而 言 ， 实 质 性 的 东西 比 名 声 更 有 价值 : 
对 初始 原则 的 直接 引用 要 比 对 先例 的 掌握 更 重要 。 强 调 个 人 理性 和 不 受 上 带 
局 示 帮 助 的 理性 ， 对 他 试图 阐述 的 理由 至 关 重 要 。 他 认为 每 一 个 人 都 能 运用 
自己 的 理性 去 辨别 一 个 政治 问题 的 真 与 假 ， 因 此 没有 必要 依赖 过 去 或 者 依赖 
集体 推理 。 在 这 个 意义 上 ， 潘 恩 再 次 坚信 每 一 个 人 都 有 能 力 从 头 开 始 ， 而 不 
是 在 他 人 遗留 下 来 的 基础 上 开始 。 


就 理性 问题 而 言 ， 和 我 们 曾经 看 到 的 其 他 问题 一 样 ， 对 自足 能 力 的 强调 
是 伯 殉 与 潘恩 的 截然 不 同 之 处 。 潘 恩 试图 证 明 个 体 拥 有 实现 上 自治 的 这 种 能 
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为 了 听从 理性 的 支配 ， 我 们 必须 将 既定 世界 的 所 有 背景 及 权威 抛 到 一 边 ， 直 
接 去 退 求 抽象 和 普通 的 真理 。 启 蒙 运 动 所 释放 的 理性 允许 (事实 上 要 求 ) 我 
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们 不 需要 依靠 他 人 来 宣称 自己 掌握 了 真理 。 


即便 在 宗教 领域 ， 理 性 也 可 以 取代 权威 一 一 可 能 在 这 个 领域 尤为 如 此 ， 
它 这 么 长 时 间 以 来 一 直 就 是 权威 和 信仰 的 领域 。 潘 恩 对 不 受 上 第 局 示 帮 助 的 
理性 力量 最 为 明确 直接 的 诉求 ， 出 现在 他 有 关 宗 教 的 作品 中 ， 尤 其 是 他 有 关 
局 蒙 运动 自然 神 论 的 两 卷 作 品 《 理 性 时 代 》《〈 书 名 并 非 巧合 ) 。 


从 茶 些 方面 而 言 ，《 理 性 时 代 》 是 一 本 相当 过 激 的 书 ， 因 此 可 能 会 让 其 
读者 偏离 潘恩 文 持 理性 的 理由 。 他 对 所 有 形式 的 有 组 织 的 基督 教改 起 猛烈 攻 
击 ， 并 通读 《圣经 》， 指 出 其 中 自 相 矛盾 及 苞 媳 之 处 。 潘 恩 写 道 “人 类 所 
遭遇 的 最 可 恼 的 罪恶 、 最 可 怕 的 残忍 行 为 以 及 最 大 的 盏 难 均 起 源 于 所 谓 
的 “局 示 ” 或 “局 示 的 宗教 ”这 样 的 东西 。”82 说 到 耶稣 的 来 源 ，“ 相 信和 
一 个 已 经 订婚 的 女人 通奸 ”83， 对 上 瑚 本 身 而 言 也 是 死 请 而 且 受辱 的 。 除 了 
对 有 组 织 的 宗教 的 茶 些 教条 和 结果 进行 攻击 ， 潘 恩 的 最 后 一 本 书 里 还 包括 他 
支持 个 人 理性 中 心 作用 的 最 广泛 、 最 肯定 的 理由 。 他 对 有 组 织 的 宗教 的 有 反 
对 ， 是 对 个 人 理性 的 抬 高 ，“ 我 不 相信 犹太 教会 、 罗 马 教 会 、 希 腊 教 会 、 土 
耳 其 教会 、 基 督 教 和 我 所 知道 的 任何 教会 所 宣布 的 信条 。 我 自己 的 头脑 就 是 
我 自己 的 教会 。”84 他 拒绝 承认 任何 一 个 理性 的 人 无 法 单独 证 实 的 任何 宗教 
权威 的 主张 。“ 一 件 事情 要 使 人 人 都 相信 ， 应 该 具有 大 家 普 吉 可 以 看 到 的 证 
明和 证 据 。85 我 们 不 应 该 相信 我 们 自己 没有 见 过 的 权威 ， 即 便 在 受到 局 示 的 
情况 下 也 是 如 此 。 潘 恩 写 道 : “ 当 这 件 事 局 示 给 我 时 ， 我 就 相信 它 是 启示 ; 
如 果 不 是 这 样 ， 我 就 没有 义务 相信 它 以 前 是 启示 。 ”86 人 应 该 从 上 帝 的 创造 
中 寻找 上 带 ， 而 不 是 从 那些 宣称 启示 的 权威 着 作 中 寻找 ， 而 人 通过 自己 不 受 
上 和 帝 局 示 帮 助 的 感 党 和 推理 能 力 是 能 够 做 到 的 : 


创造 就 是 自然 神 教 徒 的 圣经 。 他 在 造物 主 所 写 的 手迹 中 读 到 了 上 帝 
存在 的 必然 性 及 其 权力 的 不 变性 ， 而 其 他 一 切 的 圣经 和 圣 约 ， 对 他 来 说 
都 是 伪造 的 ……. 
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导致 某 个 概念 的 原则 ， 而 从 一 种 属性 中 得 到 这 个 概念 。 我 们 如 果 不 具 有 
了 解 某 些 事物 的 广泛 性 的 手段 ， 我 们 对 上 帝 的 权力 只 有 一 个 混乱 的 概 


念 。 除 了 认识 他 行动 时 的 次 序 和 方式 ， 我 们 对 他 的 智慧 是 不 能 得 到 什么 
妍 念 的 。 科 学 的 原则 导致 这 种 知识 ; 因为 人 的 创造 者 就 是 科学 的 创造 
者 ; 只 有 通过 这 种 媒介 ， 人 才能 见 到 上 沉 ， 就 像 面对面 一 样 。87 


and 
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因此 ， 现 代 科学 运用 现代 理性 ， 为 我 们 提供 了 一 条 通 往 权威 和 可 证 实 的 
真理 的 途径 ， 即 便 是 有 关上 帝 的 真理 。“ 现 在 所 称 的 自然 哲学 ， 包 括 科学 的 
全 部 范围 ， 其 中 以 天 文学 占 主要 地 位 ， 自 然 哲 学 就 是 研究 上 帝 所 创造 的 东 
西 ， 和 上 融 在 他 所 创造 的 东西 里 的 能 力 与 智慧 ， 而 这 个 才 是 真正 的 神学 。” 
88 


因此 ， 潘 恩 认为 通过 科学 完成 的 理性 释放 以 及 它 的 进一步 改进 和 在 当代 
政治 革命 中 的 运用 都 将 不 可 避免 地 产生 新 的 方式 ， 去 了 解 上 项 和 他 的 创造 工 
作 ， 从 而 在 宗教 领域 引发 一 场 革命 。 潘 恩 写 道 : “自从 我 在 美国 出 版 了 《 常 
识 》 这 本 小 册子 之 后 不 入， 我 就 看 到 很 有 可 能 在 政治 制度 的 革命 之 后 会 跟着 
来 一 场 宗 教 制度 的 革命 。”89 按 照 启 蒙 运 动 的 说 法 ， 理 性 是 个 人 的 分 析 能 
力 ， 它 是 我 们 了 解 真 理 的 途径。 权威 或 资历 都 没有 资格 宣称 自己 比 理性 重 
要 。 如 果 人 们 对 上 策 的 认 知 以 及 道德 都 是 如 此 ， 那 么 他 们 对 政治 事务 的 认 知 
则 当然 更 是 如 此 。 政 治 正如 神学 和 道德 ， 必 须 是 对 没有 上 第 局 示 帮 助 的 理性 
的 应 用 ， 它 的 安排 和 管理 必须 有 利于 推动 它 的 实施 。 


事实 上 ， 政 治 是 一 项 异常 理性 的 事业 ， 基 本 上 就 是 理性 的 运用 。 他 根据 
一 个 运转 展 好 的 政体 〈 这 里 “他 ” 指 的 是 类 似 代 议 制 的 共和 国 ) 以 及 贵族 专 
制 同 理性 运用 之 间 不 同 的 关系 ， 再 三 将 两 者 区 分 开 来 : 


这 两 种 蕉 然 不 同 而 又 对 立 的 形式 是 建立 在 理性 与 思 昧 这 两 种 截然 不 
同 而 又 对 立 的 基础 之 上 的 。 由 于 执政 需要 才智 和 能 力 ， 而 才智 和 能 力 是 
不 能 遗传 的 。 因 此 ， 显 而 易 见 ， 世 袭 继承 制 要 求 取得 一 种 非 人 的 理性 所 
能 接受 而 只 能 建立 在 他 的 愚昧 之 上 的 信仰 ; 一 个 国家 的 人 民 越 是 思 昧 无 
知 ， 就 越 适 应 于 这 种 类 型 的 政府 。 反 之 ， 在 一 个 组 织 健全 的 共和 国 里 ， 
政府 却 无 须 取得 人 的 理性 之 外 的 信仰 。 他 清楚 整个 制度 及 其 来 历 及 运 
转 ; 而 且 ， 当 理解 最 透彻 ， 支 持 也 最 有 力 ， 人 的 才能 就 可 以 大 胆 发 挥 ， 
并 且 可 以 在 这 种 形式 的 政府 下 发 扬 一 种 巨大 的 英雄 气概 。9%0 
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《对 法 国 大 革命 的 反思 》 中 的 说 法 : BU ARAB DUAR CB Uu 
T) 。91 在 那 一 段 里 ， 伯 元 指出 政治 制度 不 是 天 然 存 在 的 ， 而 是 人 类 的 创造 
《尽管 他 并 不 重视 两 者 之 间 的 区 别 ) 。 但 是 ， 潘 恩 巧妙 地 利 引 用 这 一 说 法 来 
表明 统治 是 纯粹 的 智力 活动 。 潘 恩 在 《人 权 论 》 中 写 道 : “承认 政府 是 人 类 
智慧 的 一 项 发 明 ， 就 必须 承认 世 袭 制 和 世袭 权利 (如 它们 所 号 称 的 那样 ) 不 
在 此 列 ， 因 为 智 茵 是 不 可 世 认 的 。”9go 


既然 统治 是 一 项 智力 活动 ， 没 有 理由 认为 实施 民 好 统治 的 能 力 是 可 以 世 
柳 的 ， 一 个 人 无 论 如 何 也 不 可 能 如 此 豁 智 ， 以 至 于 人 们 理所当然 地 授予 他 一 
个 国王 登基 时 被 授予 的 权力 和 特权 一 一 这 是 潘恩 反对 君主 制 的 主要 原因 。 潘 
ABE: “如 果 一 个 人 值得 国家 一 年 疝 他 支付 一 百 万 英镑 ， 那 么 他 应 该 从 原 
子 到 宇宙 无 所 不 知 ， 如 果真 的 具有 这 种 能 力 ， 他 的 价值 就 超出 了 所 得 到 的 报 
酬 。”93 鉴 于 此 ， 潘 恩 认 为 君主 制 就 是 意 在 拒绝 强调 理性 的 政治 。“ 世 黎 继 
承 制 是 对 君主 制 的 讽刺 。 它 把 君主 变 成 一 个 任何 儿童 或 白 奖 都 能 担当 的 职 
位 ， 从 而 使 君主 制 显 得 再 碗 请 不 过 …… 这 种 迷信 也 许 会 再 持续 几 年 ， 但 是 它 
却 不 能 长 期 抗拒 觉醒 了 的 人 们 的 理性 和 利益 。”94 在 一 个 能 正确 理解 政治 完 
全 理性 一 面 的 社会 ， 这 样 的 做 法 是 行 不 通 的 。 


当然 ， 这 一 个 强调 理性 判断 的 政体 有 赖 于 这 样 的 前 提 一 一 如 果 理 性 不 受 
约束 ， 就 会 做 出 正确 的 选择 。 潘 恩 的 共和 主义 是 建立 在 这 样 的 基础 之 上 的 
一 一 理性 在 整个 社会 分 布 合理 《尽管 并 不 平均 ) ， 如 果 听 任 自 行 其 是 ， 它 会 
促使 大 多 数 人 通过 选择 为 最 具 智 力 天 赋 的 人 授予 权力 ， 同 时 直接 做 出 正确 的 
决定 。“ 对 一 个 国家 的 绝 大 多 数 人 来 说 ， 事 情 错 了 把 它 纠正 过 来 ， 总 要 比 让 
它 继 续 错 下 去 来 得 好 ;而 公共 事务 经 过 公开 辩论 和 自由 的 公共 决断 之 后 ， 是 
不 会 做 出 错误 的 决定 的 ， 除 非 决 定 得 太仓 促 。”95 


因此 ， 潘 恩 坚 决 反 对 伯 死 的 观点 一 一 政治 判断 所 需要 的 智慧 超 出 了 不 受 
上 营 启 示 帮 助 的 理性 所 能 凝聚 的 智慧 ， 所 以 应 该 给 予 那些 存在 已 入 、 成 功 的 
成 见 一 定 的 重视 : “没有 人 偏爱 他 明知 是 错误 的 东西 。 他 之 所 以 偏爱 这 东西 
古 因为 相信 它 是 正确 的 ， 一旦 他 知道 并 非 如 此 ， 束 会 放弃 这 种 成 见 。”9g6 
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于 它们 是 正确 的 还 是 错误 的 。”97 如 果 拒 绝 直 面 这 一 问题 ， 就 会 导致 社会 接 
受 许 多 错误 的 东西 ， 固 执 地 坚持 诸多 不 公 的 东西 ， 尤 其 是 没有 必要 的 战争 。 
潘恩 在 1782 年 写 道 ， 在 刚刚 到 来 的 理性 时 代 ，“ 战 争 的 目标 大 幅 减 少 ， 当 前 
基本 没有 什么 需要 起 争执 的 东西 ， 只 有 源 于 社会 恶魔 、 偏 见 以 及 因 这 种 脾 性 
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潘恩 认为 ， 社 会 无 法 轻易 克服 不 公 的 一 个 关键 原因 正好 就 是 伯 克 所 推 染 
的 对 先例 的 依赖 。 潘 恩 写 道 : “一 个 遵循 先例 、 但 是 丝 坚 不 顾虑 先例 原则 的 
政府 是 史上 可 能 出 现 的 最 糟糕 的 体制 。” 


将 那些 先例 同 对 古老 事物 迷信 般 的 茹 昧 联系 起 来 ， 就 好 比 僧侣 展示 
古迹 ， 并 称 之 为 神圣 ， 大 多 数 人 部 被 这 种 设计 欺骗 了 。 现 在 ， 政 府 在 行 
事 的 时 候 就 好 像 它 们 害怕 唤醒 人 内 在 的 思想 。 它 们 以 温和 的 方式 将 人 类 
引 向 先例 的 坟墓， 让 他 们 的 能 力 无 用 武之 地 ， 呼 吁 来 自 革 命 之 地 的 关 
注 。 他 们 感觉 人 类 掌握 知识 的 速度 比 他 们 意 想 的 还 快 ， 而 先例 政策 就 是 
他 们 丽 惧 程度 的 晴雨 表 。99 


此 外 ， 最 古老 的 先例 最 为 人 所 敬重 ， 有 关 先 例 的 这 一 原则 表明 人 类 历史 
是 呈 下 降 趋势 的 ，“ 随 着 政府 存在 的 时 间 越 来 越 长 ， 政 府 的 智慧 却 在 逐渐 衰 
WR, JA REAR SEC Pl fe GE AY SC FE A ts ET BT” 100: EE, FRM AR ASE 
拒绝 承认 伯 克 有 关 惯 例 法 的 说 法 : ZN TE) SCP A, JPZRIDA 
步 发 展 以 更 好 地 满足 当前 的 需求 。 事 实 上 ， 他 认为 过 去 的 实践 并 不 基于 推理 
得 出 的 知识 ， 因 此 不 能 成 其 为 政治 模型 。 潘 恩 甚至 反对 在 政治 生活 和 法 庭 上 
运用 先例 。 101 


出 于 同样 的 原因 ， 他 认为 多 人 的 智慧 并 不 比 单 个 人 的 智 意 具有 特殊 之 处 
一 一 它们 必须 同样 经 过 理性 的 考验 ， 就 如 同 个 人 运用 一 样 。 因 此 ， 潘 恩 坚 决 
反对 这 样 的 观点 : 政党 政治 允许 多 人 协作 ， 而 理性 的 限制 意味 着 政 尝 在 一 个 
自由 社会 中 是 无 法 避免 的 ， 因 为 不 同 的 人 以 不 同 的 方式 强调 真理 的 不 同 部 
分 。 对 潘恩 而 言 ， 真 理 是 可 以 通过 理性 被 知晓 的 ， 也 应 该 为 所 有 人 所 知 ， 因 
此 政治 中 的 政党 可 能 仅仅 是 追逐 私利 而 非 为 公众 利 葡 服 务 的 铂 系 。 他 理想 中 


的 共和 立法 机 构 “ 总 是 建立 在 这 样 一 个 希望 之 上 一 一 不 管 国家 中 存在 什么 样 
的 私人 团体 ， 他 们 都 会 团结 起 来 ， 赞 同好 政府 的 基本 原则 ， 即 在 国家 面前 ， 
政和 觉 分 卜 会 彼 抛 开 ， 公 共 利益 或 者 说 整体 利益 是 立法 机 构 内 部 的 支配 原则 ” 
102。 没 有 成 匈 、 并 受到 理性 启蒙 的 政治 不 一 定 是 政党 政治 。 正 如 伯 殉 支持 
政党 的 理由 源 于 他 对 人 性 及 理性 限制 的 理解 ， 潘 恩 反 对 政党 的 理由 也 基于 他 
自己 对 人 性 及 理性 力量 的 理解 。 


与 此 类 似 ， 潘 恩 不 认同 每 个 国家 都 应 该 遵循 自己 历史 的 模式 ， 没 有 适合 
所 有 政治 形式 或 政治 职能 的 通用 原则 。 他 认为 这 样 的 观点 始 于 假定 政治 与 理 
性 和 知识 无 关 ， 因 此 无 须 符 合 任何 形式 的 原则 ， 而 只 符合 偶然 经 验 。 例 如 ， 
如 果 文 持 君 主 制 ， 那 么 在 英国 必定 有 一 群 瑞 国人 能 够 将 其 解释 给 美国 的 吃 一 
群 人 听 ， 即 便 他 们 生活 在 不 同 的 环境 之 中 。 潘 恩 写 道 : “如 果 我 们 美国 人 民 
对 君主 政体 有 不 了 解 的 地 方 ， 我 希望 伯 死 先生 不 音 指教 。”103 但 事实 上 ， 
情况 刚好 相反 : 


在 美国 ， 我 看 到 一 个 政府 管理 着 一 个 有 英国 十 倍 大 的 国家 ， 而 且 进 
行 得 有 条 不 率 ， 而 开支 仅 为 英国 政府 的 四 十 分 之 一 。 如 果 我 问 一 个 美国 
人 ， 他 是 否 需 要 一 个 国王 ， 他 会 吐 之 以 错 ， 问 我 是 不 是 把 他 当 作 和 白 疡 ? 
怎么 会 有 这 种 差别 呢 ? 是 不 是 我 们 比 别 人 多 少 要 有 头脑 些 呢 ? 我 在 美国 
看 到 一 般 人 过 着 一 种 君主 制 国 家 所 不 知道 的 富裕 生活 ; 我 还 看 到 美国 政 
府 的 原则 ， 即 人 权 平 等 原则 ， 正 在 全 世界 迅速 发 展 。104 


当然 ， 如 果 它 对 美国 有 益 ， 也 会 对 其 他 国家 有 益 ， 因 为 事实 可 以 证 明 它 
古 基 于 我 们 可 以 理解 的 原因 。 


出 于 所 有 这 些 原因 ， 潘 恩 认为 伯 克 关 于 根除 长 期 存在 的 成 见 所 带 来 的 危 
险 是 不 必要 的 ， 他 的 政治 观点 (基于 理性 的 限制 ) 是 误导 人 的 。 潘 恩 认 为 几 
事 拿 来 讨论 完全 不 是 什么 不 幸 的 事情 。 公 开 讨 论 一 切 事情 是 将 政治 合理 化 的 
方式 ， 而 且 这 样 一 来 ， 也 成 为 正确 地 定义 、 指 导 和 实施 政治 变化 的 方式 。 一 
且 基 本 原则 被 提出 来 ， 比 如 入 的 平等 和 许可 的 必要 性 ， 世 界 诸多 政体 中 明显 
的 不 公 也 就 站 不 住 脚 了 。 潘 恩 写 道 ， “世界 上 迄今 存在 的 这 样 一 些 政府 ， 要 
不 是 用 彻底 破坏 一 切 神 钴 和 道德 的 原则 的 手段 ， 就 不 可 能 建 六 。”105 他 反 


对 伯 克 这 样 的 观点 : 这 些 政府 大 部 分 事情 都 做 得 很 好 ， 我 们 不 应 该 揪 住 他 们 
做 得 不 好 的 少数 事情 。 事 实 正 好 相反 。 潘 恩 表示 : 这 些 政府 最 基本 的 形式 是 
错误 的 ， 为 数 不 多 行 之 有 效 的 事情 只 是 证 明 这 一 规则 的 例外 情况 。106 


因此 ， 一 个 合法 的 、 行 之 有 效 的 政府 会 将 正确 的 原则 同 随 之 出 现 的 形式 
结合 起 来 。 对 潘恩 而 言 ， 在 这 个 意义 上 政治 确实 符合 抽象 原则 ， 但 它 之 所 以 
这 样 是 出 于 一 种 信念 一 一 正确 的 原则 不 可 避免 地 是 正确 实践 的 前 提 ， 一 旦 理 
性 和 正确 的 原则 在 政治 生活 中 被 释放 出 来 ， 就 会 出 现 一 条 不 可 逆转 的 道路 ， 
通 回 一 个 更 好 、 更 高 效 的 政府 。 因 此 ， 在 潘恩 看 来 ， 革 命 主 要 是 知识 的 划 
命 ， 理 性 使 之 成 为 可 能 ， 那 些 反 对 革命 的 人 从 根本 上 讲 是 故 作 蚌 昧 。 潘 恩 写 
道 : “美国 革命 和 法 国 革 命 癌 全 世界 投射 了 一 线 光 明 ， 使 人 民 开 了 眼界 。 各 
国政 府 的 浩大 开 文 促使 人 民 去 思考 ， 使 他 们 觉悟 ;而 一 旦 假 面 具 惟 穿 ， 就 无 
从 弥补 。 愚 昧 有 一 种 特征 : 一 经 消除 ， 就 再 也 恢复 不 了 …… 伯 克 先 生 是 在 徒 
劳 地 阻止 知识 的 进步 。”1]107 


因此 ， 建 立 在 知识 进步 基础 之 上 的 政府 可 以 自 证 其 形式 和 职能 都 是 合理 
的 。 它 可 以 明确 表明 自己 的 理由 ， 好 让 每 一 个 公民 可 以 考虑 这 些 理由 ， 而 且 
它 的 原则 都 显而易见 。 这 意味 着 : 首先 这 个 政府 必须 通过 一 部 成 文 的 宪法 ， 
问世 人 明确 说 明 目 己 的 原则 和 组 成 形式 。 潘 恩 认 为 这 样 一 份 文 档 必 须 以 契约 
的 形式 表明 政府 正确 的 起 源 ， 它 事实 上 还 是 这 份 契 约 真正 的 法 律 形 式 。 因 
此 ， 这 样 一 部 宪法 代表 着 通过 理性 了 解 的 有 关 政 府 起 源 和 人 类 天 性 的 东西 。 
它 的 语言 简单 明了 ， 每 一 个 有 理性 的 人 都 可 以 通过 自己 的 理性 去 理解 ， 因 此 
没 人 能 质疑 它 的 合法 性 。 伯 殉 称 之 为 英国 宪法 的 东西 〈 它 不 是 一 份 文件 ， 而 
是 英国 政府 的 形式 和 结构 〉 对 潘恩 而 言 根本 不 是 宪法 ， 而 是 一 个 本 质 上 不 公 
正 的 政体 长 期 积累 下 来 的 实践 。 


他 们 对 宪法 的 定义 代表 着 伯 克 和 潘恩 有 关 理 性 和 政治 变化 的 观点 。 对 伯 
克 而 言 ， 完 法 是 惯例 法 的 产物 ， 捍 卫 宪 法 就 是 惯例 法 的 目标 。 潘 恩 认 为 这 部 
完 法 是 对 抽象 原则 进行 明确 推理 的 结果 ， 并 且 由 经 过 推理 的 论据 来 为 其 辩 
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文件 。 潘 恩 写 道 ， 宪 法 “不 是 一 种 名 义 上 的 东西 ， 而 是 实际 上 的 东西 。 它 的 
存在 不 是 理想 的 而 是 现实 的 ;如 果 不 能 以 具体 的 方式 产生 宪法 ， 就 无 宪法 可 
言 。 那 么 伯 克 先 生 能 不 能 拿 出 英国 宪法 来 呢 ? 如 果 拿 不 出 ， 我 们 可 以 断定 


说 ， 尽 管 对 宪法 谈 得 那么 多 ， 喘 国事 实 上 并 没有 宪法 ， 或 从 未 有 过 完 法 这 种 
东西 ， 因 此 ， 人 民 还 需要 制定 一 部 完 法 ”108。 


这 样 一 部 直接 明了 的 守法， 用 白 纸 黑 字 并 以 理性 的 语言 对 政府 进行 了 全 
面 的 描述 ， 并 大 大 简化 了 政府 职能 ， 去 除了 英国 政体 中 严重 但 没有 必要 的 复 
杂 程 序 和 低 效 。 它 无 数 的 残 通 纯粹 出 于 惯性 而 残留 在 那里 ， 而 且 不 愿意 改 
变 ， 这 种 复杂 本 身 标志 着 英国 政体 不 理性 的 特征 。 合 理化 即 简化 。 潘 恩 在 
CHR PHE: “我 对 于 政体 的 这 种 想法 ， 是 从 一 项 无 法 推翻 的 自然 原理 
推论 出 来 的 ， 也 就 是 说 ， 任 何事 物 愈 是 简单 ， 它 愈 不 容易 发 生 紊乱 ， 即 便 发 
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一 一 在 政府 中 ， 简 单 是 一 种 美德 。 随 着 时 间 而 创建 的 复杂 制度 更 有 可 能 运转 
良好 ， 因 为 它们 经 历 发 展 ， 以 平衡 彼此 之 间 的 竞争 压力 和 野心 。 人 类 并 不 简 
单 ， 他 们 的 政府 也 不 可 能 简单 。 伯 克 写 道 : “ 当 听 说 任何 新 的 政治 体制 以 简 
单 为 目标 和 自 夺 ， 我 就 知道 这 些 体制 的 创建 者 对 他 们 所 进行 的 工作 非常 无 
知 ， 或 者 说 是 彻底 失职 。 从 根本 上 说 ， 人 简单 的 政府 是 有 缺陷 的 ， 没 有 比 它 们 
更 糟 的 。”110 


但 是 潘恩 表示 ， 通 过 平衡 互相 抵抗 的 越轨 行为 来 实践 政治 “相当 于 责怪 
老 天 ， 仿 佛 就 政府 而 言 ， 老 天 只 允许 人 们 从 两 害 之 中 选择 其 一 ”111。 他 不 
相信 事实 是 如 此 ， 因 此 拒绝 采用 制衡 的 方法 来 设计 制度 ， 而 这 是 最 讲究 自由 
主义 的 政治 哲学 家 的 特征 ， 他 认为 混合 型 政府 是 不 可 接受 的 。 在 这 个 意义 
上 ， 潘 恩 是 一 个 不 折 不 扣 的 启蒙 运动 的 激进 派 ， 像 法 国 音 命 者 多 过 像 美 国 昔 
命 者 。 


伯 克 对 贵族 及 国王 特权 的 各 种 辩护 往往 是 对 整个 混合 型 政体 的 维护 一 一 
国王 、 贵 族 和 普通 民众 牵制 着 彼此 的 利益 ， 以 实现 稳定 的 政治 生活 。 伯 殉 写 
道 : “我 认为 (君主 ) 在 国家 的 组 成 中 是 绝对 有 必要 存在 的 ， 但 只 有 将 他 们 
限制 在 适当 的 界限 内 才 是 可 行 的 。”]112 如 他 所 解释 的 那样 ， 这 正 是 他 在 18 
世纪 60 年 代 维护 议会 、 反 对 王室 夺权 ， 但 之 后 在 18 世 纪 80 年 代 又 坚定 维护 王 
室 特权 、 反 对 鼓吹 共和 主义 的 原因 。113 


但 是 ， 潘 恩 认为 这 样 的 不 稳定 和 不 正当 行为 源 于 没有 和 针对 政府 应 用 适当 
的 原则 。 混 合 型 政权 就 是 一 团 糟 ， 缺 乏 足 够 的 合法 性 ， 以 至 于 不 是 真正 的 共 
和 制 。114 


出 于 类 似 的 原因 ， 潘 恩 并 非 一 概 赞同 一 个 共和 政体 的 内 部 的 制衡 。 他 并 
不 认为 代 议 制 的 特定 安排 是 共和 原则 的 必要 职能 ， 只 要 遵循 了 代 议 原则 ， 它 
就 是 偏好 的 问题 。115 但 是 ， 潘 恩 上 自己 的 偏好 是 倾向 于 制度 设计 中 的 简单 和 
最 简化 。 


在 《常识 》 中 ， 他 提出 自己 所 认为 美国 在 英国 殖民 统治 之 后 所 应 有 的 目 
治 框架 不 被 接受 。 他 号 召 每 年 选举 出 一 院 制 州 议会 ， 不 设 州 首脑 (州长 〉。 
议会 被 授权 处 理 所 有 州 内 事务 ， 但 在 外 交 事务 上 ， 听 从 大 陆 会 议 的 命令 。 在 
联邦 层次 ， 他 和 希望 不 同 的 州 被 划分 为 平等 的 地 区 ， 每 一 地 区 选送 大 量 的 代表 
(也 许 每 一 地 区 三 十 人 〉 到 全 国 议会 ， 而 这 也 是 一 个 一 院 制 机 关 。 国 民 大 会 
上 的 所 有 投票 都 要 求 五 分 之 三 的 绝 大 多 数 ， 大 会 主席 面向 各 州 由 抽签 决定 ， 
而 每 个 州都 有 机 会 主持 大 会 。 在 潘恩 看 来 ， 在 这 样 的 结构 中 ， 极 少 可 能 出 现 
不 和 谐 的 状况 ， 因 为 它 是 人 民 和 群众 真实 意愿 的 最 佳 体现 ， 可 以 对 政治 问题 做 
出 理性 评价 。116 这 样 的 结构 旨 在 推动 理性 决策 ， 完 全 避免 野心 、 利 益 和 省 
情 在 人 类 当中 可 能 产生 的 全 部 影响 。 潘 恩 认为 所 有 这 些 都 可 以 通过 适当 关注 
政府 正确 的 原则 而 得 以 避免。 


在 此 方面 ， 潘 恩 拒绝 两 院 制 (在 18 世 纪 90 年 代 稍 有 改变 ， 但 在 他 的 整个 
职业 生涯 中 从 未 拒绝 ) 尤为 有 说 服 力 。 在 《人 权 论 》 中 ， 他 认为 “两 院 任意 
相互 进行 制约 或 控制 也 是 不 合理 的 ， 因 为 无 法 根据 公正 的 代 议 制 原则 ， 来 证 
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1791 年 下 半年 美国 宪法 实施 之 后 。 宪 法 实施 当然 涉及 一 套 截 然 不 同 的 制度 结 
构 。 尽 管 潘恩 从 未 这 么 明确 地 说 过 ， 但 他 在 18 世 纪 90 年 代 有 关 宪 法 的 作品 强 
烈 地 表明 他 对 美国 的 完 法 制度 抱 持 有 原则 的 反对 态度 。 它 付 诸 各 种 努力 ， 通 
过 相互 对 抗 的 制度 ， 将 野心 关 在 党 子 里 ， 玻 导 对 权力 的 嫉妒 和 泡 望 。 


对 潘恩 而 言 ， 政 府中 的 简单 就 是 对 它 背 后 那些 简单 而 义 能 够 理解 的 真理 
的 适当 表达 。 因 此 ， 他 不 反对 过 于 细致 复杂 地 设计 宪法 ， 同 时 还 拒绝 通常 附 
加 给 州 政府 权力 的 浮华 仪式 。 但 是 伯 克 认 为 “以 站 寺 和 有 节制 的 仪式 ”来 拔 


高 这 些 制度 和 州 内 的 伟人 ， 有 助 于 形成 至 关 重 要 的 感情 晓 绊 ， 让 政治 作为 一 
项 整体 事业 变 得 高 贵 起来。 潘恩 则 将 其 统称 为 掩 凋 这 个 政体 根本 上 的 不 公 和 
不 合理 的 方式 。 他 试图 去 除 政 治 中 的 情感 因素 。 他 表示 贵族 傲慢 的 自负 是 可 
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却 庄严 肃穆 ， 但 如 果 幕 布 偶然 打开 ， 大 伙 看 到 它 的 真相 ， 就 会 捧腹 大 突 。” 
119 


对 君主 制 的 别 笑 会 将 其 削弱 ， 对 此 伯 死 并 不 反对 。 但 对 他 而 言 ， 这 正 古 
严肃 对 待 它 的 理由 一 一 比 起 可 笑 ， 表 面 上 的 庄重 对 人 性 而 言 更 真实 、 更 可 
贵 。 但 潘恩 表示 反对 ， 认 为 这 是 对 人 性 的 侮辱 。 他 写 道 “至 于 伯 克 先 生 ， 
他 是 坚决 拥护 君主 制 的 …… 他 看 不 起 人 民 ， 人 民 反 过 来 也 看 不 起 他 。 他 把 人 
民 看 作 是 一 群 无 知之 徒 ， 必 须 由 骗子 、 木 偶 和 丑 类 来 统治 ;在 他 看 来 ， 把 侦 
像 作 为 君主 的 形象 同 把 人 作为 君主 的 形象 没有 什么 两 样 。”120 那 些 革 命 者 
将 这 些 贬损 人 的 把 戏 置 之 一 旁 ， 表 现 出 对 人 更 大 的 尊重 。 潘 恩 写 道 ; “法 国 
的 爱国 者 已 经 及 时 发 现 ， 社 会 上 的 地 位 和 尊严 必须 采取 一 种 新 的 立场 。 旧 六 
场 已 经 幸 了 。 现 在 必须 采取 性 格 这 种 具体 立场 ， 而 不 是 采取 头衔 这 种 空想 立 
场 ， 他 们 已 经 把 头 稀 供 在 祭坛 前 ， 把 它们 作为 对 理性 的 烧 供 品 。”121 


如 果 贵 族 把 所 有 的 自负 和 万 想 都 抛 开 ， 如 果 那 些 通过 理性 直接 得 出 的 政 
治 原 则 被 允许 在 统治 中 实施 ， 那 么 潘恩 认为 伯 克 的 纠正 措施 所 针对 的 顾虑 都 
将 被 证 明 是 坚 无 根据 的 。 潘 恩 认为 理性 政治 将 在 很 大 程度 上 解决 人 性 中 似乎 
与 生 俱 来 的 紧张 压力 。 政 府 弄 错 的 原则 和 建立 在 其 基础 之 上 的 政体 是 导致 人 
类 问题 的 主要 原因 ， 如 贫穷 和 战争 。 如 果 理 性 被 释放 ， 它 首先 会 告诉 人 们 这 
些 原则 是 错误 的 ， 因 此 这 些 政体 是 不 合法 的 。 潘 恩 在 1792 年 写 道 : “我 不 认 
为 君主 制 和 贵族 制 能 再 在 欧洲 任何 一 个 进步 国家 存在 七 年 。 如 果 赞 成 它们 的 
理由 比 反 对 它们 的 理由 充分 ， 那 么 ， 君 主 制 和 贵族 制 就 站 得 住 脚 ， 否 则 就 不 
能 成 并。”129 一 旦 这 些 理由 一 一 展现 ， 旧 的 政府 就 会 垮台 ， 更 好 地 建立 在 
理性 基础 之 上 的 新 政权 将 解决 那些 一 直 以 来 看 上 去 很 环 手 的 问题 。 潘 恩 写 
道 ， 许 多 国家 都 存在 的 亦 贫 问题 ，“ 并 不 在 于 天 生 缺 少 文明 的 原则 ， 而 在 于 
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如 果 人 类 让 自己 像 理 性 生物 那样 去 思考 ， 除 了 所 有 的 道德 思考 ， 不 
AB LUTTE de € RIA XA 创建 海军 ， 招 莫 满 员 ， 然 后 将 这 些 
人 运 到 海上 ， 就 为 了 看 看 哪 一 方 能 以 最 快 的 速度 将 对 方 击 沉 。 和 平 无 须 
代价 。 考 虑 到 任何 胜利 所 需 付 出 的 代价 ， 和 平 所 带 来 的 好 处 要 多 得 多 。 
虽然 这 是 满足 国家 目的 的 最 好 方式 ， 但 并 不 能 满足 宫廷 政府 的 目的 ， 这 
种 政府 惯常 采用 的 政策 就 是 粉饰 税收 、 地 位 和 官职 ……: 当 欧 洲 的 所 有 政 
府 都 建立 在 代 议 制 基础 之 上 ， 国 家 就 会 明白 这 一 点 ， 由 宫廷 的 各 种 花招 
和 伎俩 所 煽动 的 仇恨 和 偏见 就 会 消失 。 受 到 压 人 迫 的 士兵 会 成 为 一 个 自由 
的 人 ; 饱 经 折磨 的 水 手 将 不 会 再 像 重 刑 犯 被 拖 过 大 街 小 着， 而 将 安全 地 
在 海上 继续 自己 的 商旅 。124 


潘恩 坚定 地 认为 战争 是 基于 错误 和 有 意 否 认真 理 所 带 来 的 后 果 。 在 理性 
时 代 ， 战 争 将 成 为 过 去 。 一 旦 正确 的 政治 原则 得 到 实施 ， 那 么 只 会 剩 下 恤 论 
和 偏好 问题 。 这 些 问 题 涵盖 的 范围 从 政体 制度 更 微小 的 细节 (更 严重 的 细节 
事实 上 就 是 原则 问题 ， 到 不 那么 重要 的 暂时 性 的 政策 和 意志 问题 。 直 接 诉 诸 
抽象 原则 可 能 无 法 解决 这 些 问题 ， 但 在 一 个 按照 这 样 的 原则 创建 的 政体 中 ， 
理性 的 民主 协商 和 以 灵活 的 方式 不 断 摸 索 ， 能 够 高 效 地 解决 与 论 问题 。 潘 恩 
写 道 ， 错 误 不 可 能 存在 很 长 时 间 。1925 


潘恩 写 道 : “有 时 会 发 生 这 种 情况 : 少数 人 是 正确 的 ， 多 数 人 是 错误 
的 ， 但 只 要 经 验证 明 情 况 真 是 如 此 ， 少 数 人 会 因 人 数 增加 变 成 多 数 人 ， 错 误 
会 通过 言论 自由 和 权利 平等 原则 悄 无 声 奶 地 实施 而 得 到 自我 修正 。”126 政 
体 的 大 框 及 和 原则 一 旦 建立 ， 理 性 占据 主导 地 位 ， 人 们 就 能 做 出 正确 的 选 


$E. 


潘恩 意识 到 当然 没有 完美 的 政体 。 他 也 承认 不 断 变化 的 形势 要 求法 律 也 
做 出 改变 ， 即 便当 前 的 政府 是 建立 在 正确 的 原则 基础 之 上 ， 也 是 如 此 。 他 赞 
同 美国 和 法 国 宪法 中 允许 增补 的 条 球 。 尽 省 他 认为 政体 应 该 取决 于 由 推理 得 
出 的 原则 ， 那 些 应 用 理性 的 内 容 是 会 随 着 时 间 变 化 的 ， 法 律 也 必须 如 此 。 潘 
AS: “要 制定 一 部 使 原则 同 各 种 意见 与 实践 相 结合 的 宪法， 而 且 经 过 多 
年 形势 变化 始终 保持 不 变 也 不 产生 矛盾 ， 这 也 许 是 不 可 能 的 。”127 但 是 ， 
如 果 政 府 的 整个 体制 是 建立 在 平等 和 代 议 原则 基础 之 上 ， 人 们 能 够 自由 地 运 


用 理性 以 非 欺骗 或 压迫 的 方式 来 处 理 政治 问题 ， 那 么 这 些 缺 陷 将 是 很 微小 
的 ， 很 快 就 能 被 注意 到 ， 得 到 纠正 。 当 政治 中 的 成 见 和 习惯 被 理性 审议 和 原 
则 应 用 代 蔡 ， 理 性 时 代 尽 管 不 是 一 个 全 无 纷扰 的 天 和 党， 但 也 会 得 享 和 平 、 繁 
荣 和 进步 。 


事实 上 ,潘恩 所 预见 的 这 种 变化 的 进步 特性 对 他 更 广 范围 内 的 立场 至 关 
重要 。 他 认为 启蒙 运动 将 压抑 已 久 的 理性 释放 出 来 。 它 会 动摇 那些 曾经 导致 
严重 人 类 问题 的 制度 和 习俗 ， 代 之 以 进一步 将 理性 应 用 于 人 类 事物 的 制度 和 
习俗 。 此 外 ， 潘 恩 认 为 一 旦 人 类 的 理性 发 挥 效 力 ， 将 有 助 于 持续 做 出 一 系列 
明智 的 判断 和 选择 。 潘 恩 认 为 这 些 积极 的 发 展 代 表 了 历史 上 一 次 伟大 进步 的 
开端 个 越 来 越 好 的 未 来 ， 在 一 个 进步 的 基础 之 上 实现 男 一 个 进步 。 


这 种 观点 表明 潘恩 对 政治 制度 实现 改进 的 可 能 性 抱 持 开放 的 态度 ， 甚 至 
是 改进 他 目 己 提出 的 那些 制度 。 潘 恩 写 道 : “现在 能 设计 出 的 符合 目前 情况 
的 最 好 的 宪法 ， 也 许 再 过 几 年 束 会 大 大 失去 其 优越 性 。” 理 性 的 时 代 才 刚刚 
露出 电光 而 已 。128 因 为 知识 一 旦 被 掌握 就 无 法 再 清除 ， 这 种 类 型 的 政治 变 
化 不 会 逆转 ， 只 会 随 着 时 间 的 推移 向 前 进步 。 在 理性 的 指导 下 ， 这 种 全 新 而 
自由 的 共和 制度 会 支持 有 关 权 利 、 公 正 、 商 业 、 科 学 和 知识 的 事业 ， 而 这 其 
中 的 每 一 项 都 建立 在 其 他 各 项 的 基础 之 上 。 这 真是 一 个 史无前例 的 时 代 。 潘 
恩 认 为 与 其 回首 过 去 寻求 指导 ， 我 们 不 如 诉 诸 理 性 ， 在 其 帮助 下 实现 进步 。 


潘恩 否认 了 伯 克 对 自己 的 指责 一 一 因为 潘恩 总 是 向 前 看 ， 他 的 事业 缺乏 
确 谱 的 效果 作为 证 据 支 持 。 潘 恩 也 希望 用 效果 而 不 仅仅 是 思考 结果 来 证 明 上 自 
己 的 政治 哲学 : “当世 界 上 的 任何 一 个 国家 可 以 这 么 说 : 我 的 穷人 都 很 幸 
福 ， 在 他 们 中 间 没 有 是 昧 或 坦 舌 ;我 的 监狱 中 没有 办 犯 ， 我 的 街道 上 没有 所 
丐 ; 老 有 所 养 ， 缴 税 也 不 是 强制 性 的 ， 理 性 世界 是 我 的 朋友 ， 因 为 我 是 它 科 
福 的 朋友 。 如 果 能 讲 出 这 些 话 ， 那 么 这 个 国家 可 以 夸 口 自己 的 宪法 和 政 
府 。”129 他 宣称 有 可 能 实现 这 样 的 效果 ， 但 这 必须 在 很 大 程度 上 是 有 可 能 
实现 的 ， 这 是 因为 他 支持 的 是 还 未 尝试 的 创新 ， 而 伯 克 赞 同 的 是 一 部 创建 已 
久 的 宪法 。 因 此 ， 潘 恩 试图 利用 理性 来 证 明 他 所 支持 的 能 够 让 社会 生活 取得 
积极 的 变化 。 但 是 ， 在 针对 法 国 大 革命 的 辩论 中 ， 潘 恩 对 理性 的 宣扬 达到 了 
顶峰 ， 此 外 他 还 指出 自己 的 原则 在 实践 中 的 一 次 至 关 重 要 而 且 杰 出 的 胜利 : 
美国 。 
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来 理解 和 解释 这 场 革 命 。 因 此 ， 这 对 他 而 言 是 实施 他 对 政治 的 启蒙 主义 看 法 
的 第 一 个 例子 ， 也 是 他 希望 在 法 国 及 其 他 地 方 效仿 的 模板 。 但 对 伯 殉 而 言 ， 
这 一 美洲 危机 为 我 们 提供 了 一 次 案例 分 析 的 机 会 ， 得 到 的 关于 人 类 理性 及 其 
在 人 类 事务 中 的 地 位 的 观点 几乎 完全 相反 。 


美国 的 意义 


在 美国 问题 上 ， 伯 克 和 潘恩 是 站 在 同一 立场 的 一 一 殖民 地 最 终 实 现 独 
并 。 但 是 ， 随 着 他 们 有 关 政 治 中 理性 的 分 歧 变 得 最 为 突出 ， 他 们 开始 被 对 这 
些 事件 及 其 重要 性 截然 不 同 的 分 析 结 果 所 推动 。 


在 美国 独立 战争 爆发 十 年 之 后 ， 潘 恩 在 《人 权 论 》 中 写 道 , “美国 的 独 
并 如 果 不 曾 伴随 一 场 对 政府 的 原则 和 实践 的 章 命 ， 而 单 从 它 脱 离 身 国 这 一 点 
来 考虑 ， 那 就 微不足道 。 美 国 不 仅 为 目 己 ， 而 且 也 为 全 世界 赢得 了 立足 点 ， 
并 且 将 目光 射 癌 自己 所 能 获得 的 利益 的 范围 以 外 。”130 对 潘恩 而 言 ， 从 他 
最 早 公 开发 表 的 有 关 美 洲 的 作品 开始 ， 直 到 他 生命 的 最 后 ， 美 国 独 立 战争 证 
实 了 局 蒙 运动 的 理性 以 及 因为 它 而 发 掘 的 原则 。 如 我 们 所 见 ， 他 在 《常识 》 
中 对 启蒙 运动 中 自由 主义 的 平等 和 自由 原则 表示 支持 ， 以 此 呼吁 美国 的 独 
六。 潘恩 始终 急于 表明 这 场 事 业 的 本 质 在 于 原则 ， 而 不 仅仅 是 现实 中 的 紧急 
情况 。 他 宣称 : “美国 的 事业 在 很 大 程度 上 也 是 全 人 类 的 事业 。”131 


1782 年 ， 法 国 牧师 兼 学 者 雷 纳 尔 神 父 〈Abb6 Raynal) 针对 《 仍 在 进行 
中 的 ) 美国 独立 战争 撰写 了 一 本 短 书 ， 指 责 美国 人 为 了 微不足道 的 税务 不 满 
就 造反 。 潘 恩 给 这 位 修道 院 院 长 回复 了 一 封 言辞 激烈 的 公开 信 ， 他 认为 独立 
战争 是 一 种 全 新 的 政治 举动 ， 在 历史 上 前 所 未 见 : “在 这 里 ， 人 们 都 知道 并 
理解 目 由 的 价值 和 特性 、 政 府 的 本 质 以 及 人 的 章 严 ， 美 洲 人 附加 给 这 些 原则 
的 东西 导致 了 这 场 革 命 ， 它 是 自然 而 然而 且 无 法 避免 的 结果 。 他 们 没有 特定 
的 家 族 要 扶植 或 摧毁 。 他 们 的 事业 丝毫 不 涉及 人 的 个 性 。” 有 争议 的 是 为 
“理性 ”和 “原则 ”平反 。132 潘 恩 写 者 : “一 个 伟大 国家 的 真正 理念 就 是 
推广 和 促进 普遍 社会 的 原则 。” 


E C E Mu T C 场 小 口角 ， 而 是 “开启 了 一 
续 的 文明 的 新 体系 ”133。 英 国人 宣称 至 有 对 殖民 地 的 统治 权 ， 却 没有 
Mu ru M T 
合理 解 这 一 问题 及 其 正确 的 答案 ， 并 在 此 理解 的 基础 之 上 展开 行动 。 一 旦 独 
立 ， 他 们 就 会 建立 一 个 共和 主义 的 榜样 ， Road ers Me 
仿 ， 并 表明 启蒙 理性 主义 的 原则 可 以 为 一 个 兴旺 发 达 的 政治 共同 体 提 供 坚 
的 基础 。 


在 接 下 来 的 二 十 年 里 (尽管 没有 阻碍 和 坎坷 ) ， 美 国 的 尝试 的 确 显 得 很 
成 功 ， 潘 恩 经 癌 将 美国 的 模型 当 作 他 的 革命 原则 所 和 外 具备 的 潜力 的 杆 例 。 
国人 的 成 功 并 不 是 出 于 特定 或 部 分 原则 ; 与 此 相反 ， 形 势 刚好 违背 这 些 
则 。 他 们 成 功 是 因为 运用 了 适当 的 原则 来 建立 一 个 新 整体 。1792 年 ， 潘 恩 
样 写 道 : 


美 
原 
这 


在 这 个 世界 上 ， 如 果 有 哪 一 个 国家 最 不 愿 见 到 公众 意见 和 谐 ， 那 就 
人 这 个 国家 的 人 民 来 自 不 同 的 民族 ， 习 惯 不 同 的 政府 组 乡 只 形式 和 

习惯 ， 讲 不 同 的 语言 ， 他 们 的 宗教 信仰 更 是 不 同 ， 这 么 看 起 来 将 这 样 的 
人 民团 结 起 来 是 不 切实 际 的 ; 但 仅仅 通过 在 社会 原则 和 人 类 权利 的 基础 
之 上 创建 政府 这 一 简单 的 举动 ， 所 有 的 部 分 都 统一 成 一 个 和 谐 的 整体 。 
在 那里 ， 穷 人 不 再 受到 压迫 ， 富 人 也 不 享有 特权 。 工 业 不 会 因为 王室 的 
庞大 开支 而 捉襟见肘 。 他 们 缴纳 很 少 的 税金 ， 因 为 他 们 的 政府 是 公正 
49: 没有 什么 会 为 他 们 招致 不 和 幸 ， 也 没有 什么 会 导致 暴动 和 骚乱 。134 


美国 正 是 伯 殉 坚持 认为 潘恩 的 论据 中 所 缺少 的 东西 : 一 个 真正 的 共同 体 
的 生活 中 确 疼 的 证 据 证 明 潘 恩 的 政府 原则 在 实际 中 是 行 得 通 的 。 这 个 证 据 可 
以 让 他 翻盘 ， 指 责 伯 克 无 视 有 利于 抽象 担忧 的 真实 情况 up E 
MERE (ANE) PRH: “ 像 伯 克 先 生 这 样 一 个 夺 夸 其 谈 的 人 ， al 
心思 去 研究 用 什么 办 法 来 统治 这 样 的 人 民 。 他 可 能 认为 ， 对 付 一 些 人 必须 用 
欺骗 ， 对 付 男 一 些 人 要 用 暴力 ， 而 对 付 全 体 人 民 则 要 用 阴谋 诡计; 要 用 聪明 
人 去 欺骗 轧 人 ， 用 目 吹 目 搬 去 迷惑 百姓 。”135 潘 恩 认为 美国 人 没有 选择 所 
有 这 些 喧 器 和 愤怒 ， 而 是 选择 了 理性 和 局 蒙 运动 自由 主义 原则 的 简单 ， 并 且 
用 他 们 的 成 功 表明 其 他 什么 也 不 需要 ， 而 建立 在 其 他 原则 上 的 其 他 政体 不 竺 


都 是 压迫 性 的 或 不 公 的 。“ 美 国 独 立 战争 的 一 个 最 突出 成 就 在 于 它 导致 种 种 
原则 的 发 现 ， 并 且 揭 罕 了 各 国政 府 的 谎言 。 直 至 当时 为 止 ， 历 史上 所 有 的 昔 
命 都 是 在 宫廷 内 部 进行 的 ， 未 以 广大 的 国土 为 根据 地 。” 美 国 独立 战争 是 对 
政府 新 科学 的 实际 尝试 ， 并 且 证 明 其 原则 的 效果 以 及 政治 中 对 人 类 理性 的 理 
fi. 136 


但 是 ， 伯 克 从 美国 的 独立 这 一 事件 中 或 多 或 少 得 到 了 相反 的 教训 。 他 深 
深 着 入 了 英国 人 针对 美洲 的 辩论 ， 而 且 很 可 能 是 炎 国 国会 中 支持 美洲 的 那些 
议员 最 杰出 、 最 雄辩 的 支持 者 。 但 是 ， 伯 克 从 未 为 美国 人 的 意见 和 行动 赋予 
哲学 意义 。 在 他 公开 出 版 或 为 人 所 知 的 私人 作品 中 ， 他 从 未 将 发 生 在 美国 的 
事件 视 为 一 场 章 命 ， 总 是 称 之 为 美洲 危机 、 美 洲 战争 ， 甚 至 是 将 这 些 事 件 摘 
述 成 一 场 内 战 。 在 他 看 来 ， 这 是 英国 人 而 非 美国 人 以 有 关 政 府 的 理论 性 宣言 
的 名 义 打 破 第 规 ， 以 英国 议会 拥有 直接 通知 殖民 地 事务 的 无 限 权 威 为 前 提 ， 
为 美洲 的 商业 创建 了 一 个 前 所 未 有 的 税收 体系 ， 并 设置 了 限制 。 


在 他 看 来 ， 美 国人 只 不 过 是 试图 继承 或 保留 英国 完 法 的 传统 以 及 他 们 一 
直 以 来 享受 的 特权 。 伯 克 确 实 担心 美国 做 出 的 样板 一 一 努力 退 求 独立 ， 而 表 
面 上 看 起 来 并 没有 为 此 承受 什么 兰 难 一 一 会 推动 世界 范围 内 的 其 他 人 也 来 答 
试 ， 但 他 并 不 认为 他 们 的 样板 不 具有 任何 哲学 意义 ， 他 只 指责 英国 人 掀起 了 
这 场 战 争 。137 美 国人 是 在 捍卫 他 们 长 期 以 来 不 成 文 的 权利 以 及 他 们 过 去 同 
英国 政府 之 间 关 系 的 本 质 一 一 他 们 淘 望 延续 下 去 ,但 议会 不 会 同意 。 事 实 
上 上 ， 伯 克 读 了 《和 人权 宣言 》〔 他 当然 知道 这 份 文档 ， 但 站 是 避免 提 及 ) 的 第 
二 部 分 ， 而 不 是 第 一 部 分 。 潘 恩 则 正好 相反 。 


事实 上 ， 伯 死 反 对 英国 政府 之 行为 的 理由 ， 涉 及 他 为 反对 抽象 理性 的 惯 
例 所 做 的 一 些 最 明确 、 节 大 胆 的 辩护 ， 它 们 都 是 反对 英国 人 而 非 美 国人 的 。 
对 殖民 地 征 税 以 获取 利润 ， 而 并 非 仅 仅 为 了 控制 英国 的 国际 贸易 “从 关税 到 
内 部 的 消费 税 ) 是 完全 史无前例 的 。 正 是 因为 它 是 首次 出 现 的 、 而 非 税收 的 
代价 警醒 了 美国 人 ， 促 使 他 们 去 抗争 。 他 认为 : “不 管 正确 的 东西 是 什么 ， 
这 种 使 用 模式 在 政策 和 实践 上 绝对 都 是 全 新 的 。”138 


诡 斯 勋 咽 的 政府 为 这 样 的 举动 辩护 ， 因 为 议会 拥有 按照 自己 喜欢 的 方式 
回 殖 民 地 征 税 的 权力 。 主 权 原 则 和 和 殖民 地 完 音 也 允许 这 么 做 。 伯 殉 从 未 否认 


过 这 一 点 ， 他 只 认为 政治 必须 考虑 抽象 原则 以 外 的 东西 。 伯 元 曾 同 议会 表 
示 : “对 我 来 说 ， 问 题 不 在 于 你 是 否 有 权利 让 你 的 人 民 受 盏 ， 而 是 让 他 们 开 
心 是 否 符 合 你 的 利益 。 问 题 不 在 于 一 个 律师 告诉 我 什么 可 以 做 ， 而 是 人 性 、 
理性 和 正义 告诉 我 什么 是 应 该 做 的 。”139 通 过 自治 和 已 经 发 展 成 熟 的 独立 
意识 ， 美 国人 在 本 质 上 作为 英国 人 生活 了 许多 年 。 当 议会 不 与 他 们 商议 就 擅 
自 诀 定 改 变 他 们 的 税收 体系 ， 这 就 相当 于 坚 无 必要 的 挑 余 。 伯 殉 写 道 : “ 统 
治 人 民 的 方式 必须 顺 着 他 们 的 脾气 和 性 格 ， 在 统治 具有 独立 个 性 和 上 自由 精神 
的 人 的 时 候 ， 必 须 至 少 同 这 种 个 性 和 精神 做 出 让 步 。”]40 议 会 可 以 不 用 以 
激烈 的 方式 伤害 美国 人 的 情感 ， 而 是 增加 贸易 税收 ， 从 而 可 以 在 增加 收入 的 
同时 又 不 铬 怒 美 国人 。 伯 克 坚 持 认 为 这 些 人 因为 已 经 习惯 会 继续 忍受 下 去 。 
他 写 道 “人 的 确 不 可 避免 地 具有 人 类 最 初 的 天 性 ， 包 括 所 有 的 缺点 。《 航 
海 法 案 》 (1660 年 ) 在 殖民 地 存在 之 初 就 已 经 出 台 ， 随 着 它们 的 成 长 而 成 
长 ， 壮 大 而 壮大 。 这 些 通过 遵守 这 部 法 案 都 得 到 了 证 实 ， 与 其 说 是 是 遵守 法 
律 不 如 说 是 习俗 使 然 。”141 


原则 上 正确 并 不 能 成 其 为 实践 出 错 的 借口 。 伯 元 警 告 议会 ， 访 掉 这 一 事 
实 会 付出 惨重 的 代价 ， 因 为 它 会 促使 美国 人 去 质疑 他 们 同 身 国政 府 的 全 部 关 
系 。 正 是 因为 他 不 相信 美国 人 会 反对 惯例 或 对 英国 政体 产生 真正 的 威胁 《就 
如 同 他 相信 这 种 事情 在 在 未 来 十 年 里 会 发 生 在 法 国 ) ， 伯 克 认 为 英国 人 打破 
过 去 惯例 的 做 法 是 极 不 明智 的 。1492 


1775 年 和 1776 年 早期 ， 伯 克 一 再 奶 求 众议院 关注 这 场 冲 突 的 “真正 本 质 
和 具体 形势 ”， 因 为 他 认为 “不 管 我 们 是 否 愿意 ， 都 必须 根据 这 一 本 质 、 这 
些 具 体 的 形势 来 统治 美洲 ;而 不 能 根据 我 们 的 想象 ， 不 能 根据 有 关 权 力 的 抽 
象 概念 ， 绝 不 能 仅仅 根据 有 关 政 府 的 一 般 原 则 ， 在 我 们 当前 的 形势 下 ， 诉 诸 
这 些 原 则 对 我 来 说 似乎 等 同 于 彻头彻尾 的 无 用 功 ”]143。 这 样 的 依据 让 伯 克 
得 出 结论 一 一 应 该 允许 美国 人 按照 自己 独特 的 方式 行事 ， 而 英国 议会 过 去 与 
美国 人 的 个 性 和 英国 的 宪法 太 过 格格 不 入 ， 没 有 留 下 和 解 的 希望 。 基 于 此 ， 
他 认为 人 类 的 感情 是 任何 职能 性 社会 的 关键 ， 一 旦 感情 疏离 ， 社 会 和 政治 纽 
带 就 没有 太 大 希望 存在 下 去 。 


在 战争 于 1783 年 结束 之 后 ， 伯 克 很 少 口 尖 或 书面 提 太 美国 。 与 潘恩 不 
同 ， 他 并 未 将 美洲 危机 当 作 后 来 政治 抗争 中 的 样板 。 他 唯一 一 次 长 篇 幅 提 及 
是 在 写 于 1791 年 的 《呼吁 从 新 辉 格 回 归 老 辉 格 》 中 的 一 段 。 在 论述 中 ， 他 主 
要 重申 了 自己 反对 英国 在 美洲 危机 中 的 政策 的 理由 以 及 他 的 信念 (他 表示 通 
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回应 。 伯 死 写 道 ， 美 国人 在 那个 时 候 “ 同 英国 的 关系 如 同 1688 年 英国 同 国王 
詹 姆 士 二 世 的 关系 一 样 ”]144。 


对 伯 元 和 潘恩 而 言 ， 美 洲 危 机 证 实 了 对 理性 和 政治 变化 的 截然 不 同 的 理 
解 。 潘 恩 文 持 美国 独立 就 是 文 持 启蒙 运动 以 理性 和 原则 为 基础 的 政治 ， 伯 殉 
支持 美国 独立 就 是 支持 审慎 和 惯例 法 。 十 年 之 后 ， 他 们 对 法 国 大 革命 的 另 一 
方 表示 支持 ， 他 们 的 理由 同 在 谈论 美国 时 的 立场 基本 一 样 。 他 们 在 美洲 问题 
上 达成 一 致 ， 体 现 了 他 们 对 当地 所 发 生 事件 截然 不 同 的 理解 ， 他 们 在 法 国 问 
题 上 的 分 歧 ， 则 反映 了 对 法 国 革命 者 决定 要 干 的 事情 达成 了 基本 的 一 致 。 在 
这 两 种 情况 下 ， 伯 元 和 潘恩 对 人 性 、 政 治 变 化 以 及 理性 和 政治 的 正确 关系 都 
存在 严重 的 分 歧 。 


有 争议 的 理性 


在 数 十 年 里 ， 潘 恩 针 对 一 系列 政治 话题 所 撰写 的 公开 和 私人 作品 中 ， 以 
广泛 而 坚定 的 理由 支持 不 受 上 沉 局 示 帮 助 的 个 人 理性 的 主导 性 ， 认 为 它 遍 于 
习惯 和 传统 。 随 着 这 种 强调 ， 需 要 利用 每 个 人 来 理性 审视 所 有 的 政治 制度 、 
习俗 、 问 题 和 目标 。 他 认为 ， 因 为 社会 和 政治 符合 理性 和 通用 原则 ， 它 们 必 
须 符合 每 一 个 人 的 理性 。 


纵 观 同一 时 期 伯 克 自 己 的 诸多 政治 作品 、 演 讲 和 信件 ， 他 坚定 地 对 这 种 
政治 思维 模式 表示 有 反对。 这些 反 对 意见 基于 他 对 人 性 、 政 治 生活 及 理性 限制 
截然 不 同 的 理解 。 伯 克 对 由 惯例 指导 且 则 在 针对 特定 需求 做 出 渐进 变化 的 政 
治 活动 表示 文 持 。 这 种 处 理 政 治 的 方法 通过 在 不 可 避免 的 党 派 〉》 政 治 中 以 
过 去 的 先例 和 累积 的 个 人 意见 ， 弥 补 了 有 限 认 知 的 不 足 和 始终 存在 的 理性 的 
限制 。 
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间 的 争论 依然 是 定义 我 们 政治 大 辩论 的 核心 所 在 。 直 到 现在 ， 进 步 的 声音 认 
为 我 们 的 政治 体系 必须 让 专业 知识 具有 利用 技术 直接 解决 社会 和 政治 问题 的 
力量 。 如 今 的 保守 主义 者 认为 我 们 必须 为 机 构 〈 比 如 家 寿 、 教 莹 和 市 场 ) Wa 
权 ， 它 们 可 以 传承 多 个 人 或 多 代 人 的 间接 认 知 ， 它 们 经 过 了 时 间 的 考验 ， 以 
其 自己 的 方式 缠 含 着 的 智慧 比 任 何 单个 人 所 能 具有 的 智 惑 都 多 。 伯 克 和 潘恩 
之 间 这 一 场 如 此 明确 的 辩论 是 有 关 政 治 思想 是 否 必须 考虑 抽象 的 、 单 独 的 、 
理性 的 个 人 ， 或 必须 在 人 类 社会 所 处 的 社会 和 历史 背景 中 去 理解 它们 这 一 分 
琉 的 又 一 个 版 本 。 这 个 问题 构成 了 一 条 统一 的 主线 ， 贯 军 了 们 区 与 潘恩 之 间 
的 辩论 。 如 同 他 们 就 理性 展开 争论 ， 两 人 对 特定 的 过 去 及 其 同 当前 的 关系 
一 一 我 们 降临 到 这 个 世界 时 的 情势 是 否 能 以 合法 的 方式 规定 我 们 思考 政治 的 
方式 一 一 也 没有 一 致 的 意见 。 


这 些 分 监 融 入 了 针对 政治 变化 和 改进 本 质 的 深刻 分 歧 。 他 们 对 北美 事件 
本 质 的 不 同 评价 在 一 定 程度 上 掩盖 了 这 一 争论 。 但 是 随 着 法 国 大 革命 的 焊 
发 ， 划 命 时 代 达 到 了 高 淹 ， 伯 死 和 潘恩 的 分 歧 迅 速 浮 出 水 面 ， 在 他 们 之 间 导 
致 一 场 激 烈 的 公开 辩论 。 在 理性 与 惯例 问题 上 的 分 卜 本 质 上 是 对 真正 理论 或 
概念 基础 的 一 场 争 论 。 但 是 ， 当 将 伯 死 和 潘恩 两 人 的 立场 应 用 于 政治 变化 ， 
产生 了 非常 实际 的 后 果 。 从 理性 到 惯例 ， 从 二 人 所 利用 的 人 性 和 社会 观 ， 潘 
恩 和 伯 殉 找到 了 他 们 最 著名 的 论据 : 支持 章 命 和 改革 的 论据 。 


第 六 章 


革命 与 改革 


人 克 和 潘恩 都 敏锐 地 意识 到 ， 政 治理 念 指 回 政 治 行动 。 他 们 都 是 作家 和 
思想 家 ,但 是 ， 当 理念 与 行动 之 间 的 联系 显得 异乎 寻 第 地 清晰 之 时 ， 
他 们 也 深 陷 政 治 事务 。 他 们 的 政治 理念 也 因此 指向 两 种 不 同 的 有 关 政 治 行动 
和 变化 的 主张 。 伯 殉 倾 问 于 采取 缓慢 、 渐 进 的 改革 不 断 靠 近 目 标 ， 而 潘恩 则 
在 支持 基于 理性 的 政治 的 基础 之 上 认为 只 有 根据 第 一 原则 完全 推倒 重 来 ， 才 
能 救赎 一 个 非法 的 政府 。 


这 些 主张 都 非常 明显 地 体现 在 伯 克 和 潘恩 的 著述 中 。 这 些 著 述 既 源 自 于 
他 们 早期 对 政治 活动 的 参与 ，〈 如 我 们 所 见 ) 也 源 自 于 他 们 对 社会 和 人 的 思 
考 。 而 到 法 国 大 革命 阶段 ， 他 们 的 观点 表达 得 最 为 强 有 力 ， 因 为 在 这 一 阶 
段 ， 关 于 改变 的 方式 与 结果 突然 成 为 紧迫 而 突出 的 问题 。 对 于 这 些 问 题 ， 伯 
克 和 潘恩 比 他 们 同时 代 的 多 数 人 准备 更 为 充分 。 目 那 时 候 起 ， 他 们 做 这 些 事 
情 时 所 怀抱 的 热忱 与 激情 也 成 了 他 们 的 历史 遗产 的 特征 。 
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的 信 中 不 无 骄傲 地 写 道 ， “能 在 两 次 革命 中 发 挥 一 定 的 作用 也 算是 活 得 有 意 
义 了 。”1 对 潘恩 而 言 ， 从 最 开始 参与 政治 活动 直到 他 生命 的 最 后 ， 他 的 事 
业 都 是 要 实现 公正 ， 而 要 达成 这 一 目标 ， 则 必须 将 理性 和 原则 应 用 于 政府 。 
并 且 ， 正 如 我 们 已 经 看 到 的 ， 潘 恩 相 信 ， 对 理性 和 原则 的 适用 必须 从 源头 开 
始 ， 正 因为 如 此 ， 一 个 极度 腐化 或 已 然 被 破坏 的 政权 ， 需 要 的 不 是 修补 而 是 
EH. 


对 于 非法 政府 在 为 把 持 权 力 而 虐待 民众 过 程 中 所 制造 的 托 词 ， 他 一 再 表 
示 反 感 。 他 在 言及 建立 每 一 个 古老 国家 的 暴君 时 写 道 : “ 随 着 时 间 抹 去 他 们 
最 开始 的 历史 ， 他 们 的 继承 者 们 为 了 割断 与 前 人 不 光彩 一 面 的 联系 而 呈现 出 
新 的 形象 ， 但 是 暴君 们 的 原则 和 宗旨 却 仍然 存续 不 变 。”2? 在 这 类 政体 之 
下 ， 雪 图 解决 各 种 孤立 存在 的 问题 是 完全 不 可 能 实现 的 ， 因 为 专制 的 原则 已 
经 渗透 进 每 一 个 角落 和 缝 除 。“ 当 专制 统治 已 经 在 一 个 国家 建立 多 年 ， 比 如 
法 国 ，” 潘 恩 写 道 ，“ 依 托 于 君主 个 体 的 原始 的 世袭 专制 统治 会 分 化 ， 并 不 
断 细 分 至 一 干 种 形态 和 构成 ， 直 到 最 后 ， 整 个 专制 统治 以 貌似 代 议 团体 的 形 
BDE 
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来 的 重 压 ， 而 仅仅 保留 人 类 社会 本 身 一 一 根本 上 讲 ， 即 保留 处 于 目 然 状 态 的 
ASTE. 


潘恩 既 不 认为 一 场 大 范围 的 革命 是 件 容 易 的 事情 ， 也 没有 把 革命 可 能 市 
来 的 危险 和 问题 视 为 儿戏 。 他 写 道 ，“ 相 对 于 终结 ， 祸 害 总 是 更 容易 开 
局 ”， 而 随 章 命 而 至 的 总 是 一 连 串 的 祸害 。4 正 因为 如 此 ， 潘 恩 坚持 自己 并 
不 是 醉心 于 革命 本 身 。 他 写 道 ， 作 为 一 个 普遍 问题 ，“ 对 于 亚 法 ， 相 较 于 强 
行 去 反抗 它 ， 更 好 的 选择 是 : 在 遵守 它 的 同时 ， 借 由 充分 的 讨论 暴露 它 的 诬 
误 ， 进 而 实现 对 它 的 废止 ”5。 只 有 当 一 个 制度 已 经 从 根本 上 腐化 ， 以 至 于 
不 得 不 做 出 “民法 已 无 法 企及 ”的 论断 时 ， 才 有 必要 采取 更 为 激进 的 行动 。 


潘恩 十 分 小 心 谨慎 地 强调 这 一 关于 革命 的 “注意 事项 ”， 因 为 他 想 要 完美 无 
瑕 地 淤 清 ， 他 努力 奋斗 的 目标 是 一 个 建立 在 恰当 道义 标准 之 上 的 政府 ， 而 非 
为 寻求 一 个 这 样 的 政府 而 采取 的 革命 手段 。“ 必 须 摆 在 首要 位 置 对 待 的 是 ， 
我 们 要 区 分 两 种 不 同 的 方式 方法 一 一 一 种 是 为 推翻 专制 统治 、 给 确立 自由 铺 
平 道路 而 采取 的 ， 男 一 种 是 专制 统治 被 推翻 后 应 采取 的 。”6 


音 命 的 目的 是 要 建立 一 个 新 的 秩序 ， 而 非 维持 一 种 恒 币 的 革命 状态 。 而 
且 ， 只 有 许诺 实现 新 的 秩序 以 及 与 此 同时 对 旧 秩 序 予 以 否定 ， 才 能 为 革命 的 
正义 性 背书 。 旨 在 建立 茶 些 稳固 的 政治 安排 的 意图 无 异 于 叛乱 。“ 当 前 国民 
大 会 的 职权 将 不 同 于 将 来 国民 大 会 的 职权 ”， 潘 恩 在 法 国 大 革命 初期 这 样 描 
述 法 国 的 国会 。“ 当 前 国民 大 会 的 职权 是 制定 一 部 宪法 ， 而 将 来 国民 大 会 的 
职权 将 是 依据 该 宪法 规定 的 原则 和 形式 创制 法 律 。 目 此 之 后 ， 如 果 经 验 表 明 
法 律 需要 改动 、 修 订 或 是 补充 ， 完 法 也 将 指明 操作 的 具体 方式 ， 而 非 将 之 区 
给 将 来 的 政府 来 行使 自由 裁量 权 。”7 


虽然 潘恩 提出 了 如 此 多 的 警告 ,但 是 他 笔下 所 赋予 革命 的 使 命 仍 是 异乎 
寻常 的 广泛 ， 原 因 在 于 他 对 “君主 制 和 世袭 制 政府 ”主张 所 持 的 批判 态度 ， 
在 他 看 来 ， 这 一 统治 形式 将 民众 陷于 悲惨 境地 ， 而 这 一 切 已 不 仅仅 是 个 别 政 
权 在 个 别 情况 下 对 权力 的 滥用 。8g 尽 管 在 一 些 文章 中 (尤其 是 在 《人 权 论 》 
第 一 部 分 ， 写 作 当 时 ， 包 括 潘恩 的 朋友 拉 法 耶 侯 萎 在 内 的 一 些 法 国 大 革命 参 
与 者 仍然 试图 在 新 政权 中 保留 国王 的 象征 性 地 位 ， 因 此 潘恩 借 文 章 提 出 了 一 
些 劝 诚 ) ， 潘 恩 勉 为 其 难 地 承认 了 公众 有 为 自己 选择 一 位 君主 的 权利 。 但 是 
站 在 法 国 大 章 命 全 局 的 高 度 上 ， 借 由 《人 权 论 》 第 二 部 分 一 一 该 部 分 继 第 一 
部 分 完成 一 年 多 之 后 写 就 ， 潘 恩 宣称 自己 是 一 个 坚定 的 共和 政体 拥护 者 。 潘 
ER: “所 有 的 世 黎 政府 在 本 质 上 都 是 暴政 ”， 与 此 同时 他 还 对 君主 政体 
和 世 认 贵族 的 概念 进行 了 猛烈 的 择 击 。9 


只 有 当 全 世界 都 建立 起 合法 政府 ， 草 命 才 应 该 销声匿迹 ， 到 时 候 公 民 应 
当 通 过 劝说 和 立法 的 途径 来 解决 不 满 。 在 这 一 条 件 没有 实现 之 前 (潘恩 相 
信 ， 在 他 的 时 代 ， 除 了 美国 和 革命 中 的 法 国 以 外 ， 其 他 国家 都 未 能 建立 合法 
BUS) ， 摆 在 面前 唯一 可 行 的 改进 方式 就 是 一 再 地 掀起 革命 。 旧 的 欧洲 政权 
己 经 根本 不 能 与 现代 的 政治 知识 相 匹 配 。“ 政 府 当 前 仍 在 奉行 的 组 织 形式 和 
信条 是 否 只 适用 于 其 创建 时 期 的 客观 状况 ， 在 这 种 情况 下 不 能 称 之 为 问 


题 ，” 潘 恩 写 道 ，“ 当 政府 建立 的 时 间 越 长 ， 它 们 与 事物 当前 状况 所 能 保持 
的 一 致 性 融 越 显 不 足 。 时 光 流 转 以 及 环境 和 观念 的 改变 ， 会 使 政府 模式 变 得 
过 时 ， 就 如 同 它 们 对 习俗 礼节 的 影响 是 一 样 的 。”10 现 代 意 义 上 的 理性 和 科 
学 的 发 展 ， 推 动 知识 和 文明 的 进步 ， 使 月 制度 的 不 适应 性 和 不 合法 性 表现 得 
日 趋 明显 。 对 于 旧制 度 的 不 合法 性 本 喘 ， 除 了 一 场 全 面 意 义 上 的 革命 之 外 别 
无 解决 途径 。 


因此 在 实践 中 ,潘恩 主张 当下 所 需要 的 是 一 场 全 面 而 焕然 一 新 的 政治 重 
局 。 每 一 个 国家 的 人 民 都 应 当 摆 脱 压迫 他 们 的 旧 政 府 ， 并 在 他 们 的 社会 基础 
之 上 展开 重建 ， 这 一 次 创设 的 政治 机 构 依据 的 是 公正 的 原则 、 选 择 权 以 及 由 
理性 背书 的 代 议 权 。 由 此 可 见 ， 潘 恩 关于 革命 的 主张 ， 与 其 说 是 对 一 系列 特 
定 社会 和 政治 不 平 状 况 的 补救 ， 更 多 是 针对 应 有 的 政治 基础 发 生 缺 位 的 情况 
做 出 的 回应 。 他 和 希望 看 到 目 然 形 态 人 类 社会 的 回归 一 一 他 相信 自然 形态 的 人 
类 社会 与 日 制 度 中 存在 过 的 一 切 事物 都 灾 无 瓜 锡 ， 其 价值 优先 于 政府 的 设 
立 ， 从 这 层 意义 上 来 说 ， 它 也 优先 于 构建 全 新 的 机 构 和 运作 。 实 现 这 种 回 
归 ， 需 要 设计 和 构建 绝对 前 所 未 有 的 社会 和 政治 组 织 形式 。 对 旧制 度 的 延续 
终 将 自 证 其 只 是 不 合 时 宜 的 改良 。 若 要 使 一 部 宪法 行 之 有 效 ，“ 那 它 必 然 是 
标 新 并 异 的 ， 如 若 不 然 ， 那 它 必 然 存 在 缺憾 。” 潘 恩 写 道 。] 1 不 应 该 保留 之 
前 政体 中 的 任何 东西 ， 并 且 ， 在 建立 一 个 新 政治 制度 的 过 程 中 ， 参 考 诸如 而 
腊 、 罗 马 之 类 古代 模式 ， 能 收获 的 价值 也 是 微乎其微 。“ 如 果 在 这 个 时 代 ， 
人 类 是 为 了 微不足道 的 目标 而 活 ， 那 么 他 们 才 必 须 回 到 两 二 或 是 三 和 干 年 前 去 
寻求 教 益 和 榜样 。”12 如 果 不 是 这 样 ， 那 么 我 们 不 用 理会 历史 ， 而 是 把 目光 
投 回 我 们 对 上 自然、 对 与 公平 正义 、 人 类 社会 有 关 的 准则 的 全 新 理解 ， 以 此 来 
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显然 ， 考 虑 到 他 对 革命 的 热衷 以 及 他 关于 在 限定 条 件 下 才能 发 动 革命 的 
告 诚 ， 潘 恩 确信 最 重要 的 是 革命 建设 了 什么 ， 而 非 它 打倒 了 什么 ， 他 也 曾 小 
心 辟 辟 地 表明 这 一 观点 。 在 《人 权 论 》 中 他 提 到 : “在 思考 革命 时 ， 很 容易 
看 出 它们 可 由 两 种 不 同 的 原因 引起 : 一 种 是 为 了 逃避 或 摆脱 茶 种 巨大 的 灾 
难 ， 忆 一 种 是 要 实现 巨大 的 实际 利益 。” 他 接着 写 道 : 


在 由 前 一 种 原因 所 引起 的 革命 中 ， 情 绪 慷 慨 激 兄 ; 冒险 取得 的 利益 
往往 因为 报复 行为 付 诸 东 流 。 但 是 ， 在 由 后 一 种 原因 所 引起 的 革命 中 ， 
心情 与 其 说 是 激动 不 如 说 是 活跃 ， 可 以 冷静 地 对 待 问题 。 讲 道理 与 协 
商 ， 劝 导 与 说 服 ， 成 为 斗争 的 武器 ， 只 有 对 那些 要 加 以 镇 压 的 人 才 使 用 
暴力 。 一 件 事 ， 只 要 人 们 一 致 同意 它 是 好 的 ， 是 可 以 办 到 的 ， 例 如 减轻 
赋税 负担 和 消灭 贪污 行为 ， 那 么 ， 目 的 就 已 经 一 半 达 到 了 。 他 们 赞成 了 
一 个 目标 ， 就 会 努力 促使 其 实现 。13 


然而 ， 即 便 是 在 这 一 段 内 容 中 ， 潘 恩 也 表露 出 要 区 分 他 观念 里 的 毁灭 与 
建设 是 何其 地 困难 。 他 所 呼吁 的 积极 事物 一 一 诸如 “减轻 ”赋税 负担 和 “ 消 
灭 ” 贪 污 行为 ， 实 际 上 都 含有 否定 的 意味 。 因 为 潘恩 认为 ， 一 个 合法 的 政府 
目 然 能 够 遵循 理性 和 万 物 的 自然 法 则 ， 所 以 ， 他 将 不 公正 视 为 一 种 强行 施加 
的 压迫 。 因 此 ， 正 义 的 伸张 就 意味 着 去 除 重 负 ， 所 谓 的 好 就 是 对 坏 的 根除 。 
基于 这 一 原因 ， 潘 恩 关 于 革命 的 论述 实际 上 几乎 完全 服务 于 推翻 歇 君 和 专制 
统治 者 的 事业 。 间 命 就 是 去 除 强 加 于 人 的 理 难 和 不 应 有 的 重 压 ， 一 旦 付 诸 行 
动 ， 束 需要 完全 清除 应 当 为 兰 难 与 重 压 负责 的 政府 。 


潘恩 相信 ， 尽 管 国家 治理 从 本 质 上 说 是 智力 劳动 ， 但 是 只 要 人 民 尊 重 个 
人 平等 和 上 自由 的 原则 ， 他 们 就 有 能 力 从 零 开始 建设 一 个 合适 的 政府 。 而 废除 
专制 统治 这 一 不 可 回避 的 前 期 任务 ， 则 是 需要 巨大 政治 努力 、 勇 气 和 担当 来 
应 对 的 更 为 艰巨 的 挑战 。 在 他 看 来 ， 自 己 首先 要 响应 号 召 去 迎接 这 一 挑战 ， 
芷 一 个 受 压 制 的 社会 里 ， 这 样 的 努力 需要 最 优秀 、 最 聪明 的 人 才 一 一 “所 有 
这 些 才能 总 是 会 在 章 命 中 内 露 头角 ”一 一 去 帮助 人 们 看 清 他 们 的 前 途 、 看 到 
他 们 的 政府 存在 的 缺 隐 ， 并 为 回归 本 来 、 重 新 组 建 一 个 新 的 政权 而 鼓掌 与 欢 
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潘恩 认为 ， 他 在 政治 辩论 领域 的 特殊 才能 尤其 适合 于 这 一 类 型 的 挑战 ， 
因为 应 对 挑战 所 必须 的 正 是 一 种 觉醒 。 旧 制度 与 习惯 的 形式 能 够 轻而易举 地 
对 民众 掩盖 其 本 质 上 的 不 公正 ， 归 根 结 底 ， 民 众 总 是 倾 问 于 拥戴 他 们 的 国家 
及 其 象征 标志 和 外 在 形态 ， 因 此 他 们 会 出 于 习惯 容忍 诸多 痛 兰 。 然 而 ， 潘 恩 
写 道 : “这 个 魔 区 能 在 如 此 短 时 间 内 被 化 解 ， 见 证 这 一 过 程 是 件 奇 妙 的 事 。 


仅仅 一 番 被 大 胆 构 思 和 宣扬 的 言论 ， 在 一 些 时 候 就 能 将 一 群 人 凝聚 在 某 种 独 
特 的 情绪 里 ， 而 同样 的 方式 施 之 于 一 国 的 国民 也 会 发 挥 同样 的 作用 。”15 


恰当 地 唤醒 民众 ， 然 后 教授 他 们 国家 治理 的 相关 原则 ， 每 一 民族 都 有 能 
力 通过 蛙 命 、 用 目 由 的 政治 制度 蔡 代 腐朽 的 专制 统治 来 实现 目 我 解放 。 正 是 
从 这 层 意义 出 发 ， 潘 恩 在 1776 年 向 他 的 美国 同伴 发 出 著名 的 承诺 一 一 他 们 能 
够 持 有 成 效 地 为 世界 开启 一 个 新 的 未 来 。16 我 们 可 以 赁 迟 上 自己 的 力量 震动 旧 
时 代 的 傲慢， 遵照 正确 的 第 一 准则 重新 开始 ， 以 此 组 建 一 个 合适 的 政府 。 


不 妨 这 么 说 ， 人 贯穿 其 政治 学 术 生 涯 ,潘恩 的 章 命 伦理 (无 论 从 方式 还 是 
从 结果 上 看 ) 都 表现 出 实用 性 。 他 寻求 以 重新 开始 的 方式 实现 改变 ， 正 如 他 
努力 回溯 到 最 初 的 起 源 考量 政治 安排 。 他 想 要 吸收 启蒙 运动 的 自由 主义 学 派 
所 主张 的 论证 推理 方法 ， 并 将 之 转变 为 能 对 实际 政治 生活 发 挥 作 用 的 工具 。 


因为 他 对 革命 的 观点 是 建构 在 这 样 的 原则 基础 之 上 ， 并 始终 围绕 着 把 人 
的 天 性 从 偏见 和 暴政 中 解放 出 来 ， 所 以 潘恩 相信 ， 一 旦 旧制 度 的 阻碍 被 去 
除 ， 革 命 的 进程 根本 无 法 阻挡 。“ 当 下 ， 建 立 在 道义 原理 、 全 球 和 平 与 不 可 
剥夺 的 天 赋 人 权 基 础 之 上 的 政体 ， 正 从 西方 回 东 方 磺 谷 ， 其 势头 远 强 劲 于 从 
东方 向 西方 推进 的 建立 于 暴力 之 上 的 政体 ，” 他 写 道 ，“ 对 这 类 新 政体 产生 
兴趣 的 不 是 特定 个 人 ， 而 是 深 涉 这 一 发 展 进 程 中 的 民族 ， 它 癌 全 人 类 昭示 了 
一 个 新 的 时 代 。”17 这 场 革 命 关注 的 焦点 不 是 以 一 个 领袖 人 痊 代 男 一 个 。 


革命 的 动力 不 是 对 茶 一 个 国王 的 异 恶 或 对 另 一 个 国王 的 偏爱 ， 而 是 因为 
追求 真理 而 激活 的 对 公正 的 渴望 。 即 使 是 法 国 的 情况 变 得 恶化 ， 潘 恩 自 里 也 
因 与 难 担 重 任 的 激进 派 结盟 而 被 革命 政府 关押 近 一 年 时 间 ， 他 仍然 坚决 主 
张 ， 应 当 运 用 正确 的 原则 ， 如 果 革 命 有 任何 失败 的 话 ， 那 也 是 由 于 没有 充分 
而 恰当 地 运用 正确 的 原则 。“ 法 国 在 革命 过 程 中 出 现 的 所 有 混乱 ， 不 是 秘 因 
于 平权 原则 ， 而 恰恰 是 对 这 一 原则 的 违反 。” 他 在 1795 年 这 样 写 道 。18 九 年 
以 后 ， 在 目睹 他 的 伟大 梦想 土 朋 瓦解 和 拿破仑 的 崛起 之 后 ， 潘 恩 对 路 易 斯 安 
那州 的 一 群 讲 法 语 的 居民 称 : “你 们 已 经 看 到 ， 他 们 在 理解 原则 之 前 忙于 占 
有 权力 ， 由 此 引发 接 中 而 至 的 灾祸 。 他 们 赢得 了 纸 面 上 的 自由 ， 却 没有 启 得 
事实 上 的 上 自由。 将 自由 写 在 纸 上 的 那 位 作者 ， 他 在 法 国 经 历 了 大 革命 的 全 过 
程 ， 深 知 他 所 讲述 的 真相 ; 为 了 尽力 给 章 命 灌输 原则 ， 他 几乎 沦 为 革命 怒火 
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命 是 不 完整 的 ， 而 非 如 伯 克 可 能 暗示 的 ， 是 因为 它 试 图 在 现实 中 完全 推行 一 
套 不 合 时 宜 、 极 端 投 机 的 幻想 。 


这 一 观点 使 得 潘恩 成 为 一 个 名 副 其 实 的 单 命 者 一 一 远 在 “革命 者 ”作为 
政治 符号 或 政治 类 别 流 行 起 来 之 前 。 他 坚信 政治 变 音 必须 完全 而 营 不 妥协 ， 
并 为 这 样 的 前 景 而 备 感激 动 一 一 推翻 当前 的 秩序 ， 由 此 ， 一 个 新 的 、 更 为 理 
性 的 秩序 可 以 在 原来 的 地 方 生根 发 芽 。 潘 恩 异 常 坦 率 地 对 全 盘 革 命 表 示 文 
持 ， 盛 其 是 在 他 置身 于 法 国 时 期 。 他 将 所 有 对 彻 确 的 全 新 开始 的 抵制 视 为 腐 
败 的 表现 、 或 是 一 些 油 起 忽 慎 的 个 人 动机 在 作 早 ， 同 时 他 还 认为 ， 在 革命 的 
特殊 时 期 ， 出 于 有 益 于 事业 的 考虑 ， 对 革命 的 阻挠 和 反对 必须 予以 镇 压 。 


与 多 数 的 英国 辉 格 党 人 所 持 的 自由 主义 相 比 ， 拥 护 这 些 革 命 观点 的 潘恩 
走 得 何其 遥远 一 一 理解 这 一 点 是 很 重要 的 。 由 于 从 原则 上 排斥 君主 制 ， 他 使 
自己 与 当时 外 围 的 英国 激进 分 子 成 为 盟友 ， 然 而 ， 哪 怕 是 这 些 激进 分 子 ， 他 
们 中 的 多 数 也 没有 走 得 如 此 之 远 ， 以 至 于 倡议 在 大 不 列 题 本 土 废除 君主 制 。 
在 潘恩 看 来 ， 正 是 自由 原则 没 能 充分 地 运用 于 实践 才 导 致 了 专制 的 产生 ， 脱 
全 于 辉 格 沉 人 世界 观 的 自由 原则 需要 一 个 坚定 的 共和 主义 者 。 正 是 在 这 样 的 
背景 下 ， 于 1790 年 1 月 17 日 致 伯 克 的 最 后 一 封 信 中 ， 潘 恩 写 到 革命 者 的 激 
情 ， 以 及 他 们 宁肯 毁灭 自己 和 他 们 的 国家 也 不 放弃 革命 计划 的 决心 。20 


我 们 很 容易 发 现 潘 恩 为 什么 会 激动 。 他 在 法 国 大 革命 的 初始 阶段 所 描述 
的 事件 ， 完 美 地 表现 他 的 愿景 ， 关 于 有 意义 的 政治 变 单 应 当 如 何 发 生 ， 关 于 
一 个 恰当 地 建立 在 启蒙 运动 的 理性 主义 基础 上 的 政治 制度 应 当 如 何人 痊 代 一 个 
古老 君主 政体 。 然 而 ， 也 恰恰 是 这 些 事件 ， 同 样 完美 地 诠释 了 他 的 通信 者 所 
抱 持 的 严重 臣 惧 和 深层 担忧 。 没 有 什么 比 法 国 大 革命 的 爆发 更 能 折射 伯 殉 和 
潘恩 的 尖锐 分 歧 。 


(Age: 反对 革命 的 改革 


^ € EUH THA TB E^ EAR ABS REE So. " AE 
《人 权 论 》 中 解释 道 。 在 此 他 指 涉 的 是 他 与 伯 克 在 法 国 大 革命 爆发 之 前 一 年 


所 展开 的 讨论 。21 在 伯 殉 看 来 ， 在 欧洲 的 腹地 发 生 革 命 ， 如 此 激进 的 景象 令 
人 非常 难以 置信 。 人 恰恰 因为 这 个 原因 ， 当 音 命 真正 到 来 的 时 候 ， 伯 死 无 法 死 
制 对 其 后 果 的 担忧 。 这 场 革 命 展 现 了 伯 殉 耗费 其 政治 生涯 力图 去 解决 的 他 所 
担心 的 每 一 个 问题 。 它 是 一 次 受 哲 学 局 发 的 激进 主义 的 爆发 ， 驱 动 该 激进 主 
义 正 是 人 权 理 论 和 伯 死 数 十 年 来 始终 批判 的 政治 纲领 。 它 试图 切断 一 个 社会 
与 其 过 去 的 联系 ， 为 乌 合 之 众 的 暴力 行为 和 极端 主义 所 推动 。 


因此 ， 们 死 对 革 命 的 反应 毫 不 令 人 意外 ， 从 他 意识 到 发 生 在 巴黎 的 暴力 
行为 程度 的 那 一 刻 起 ， 直 到 七 年 以 后 离开 人 世 ， 他 一 直 对 法 国 的 事态 发 展 抱 
持 激 烈 的 反对 态度 。 他 怀抱 坚定 的 献 号 精神 力图 控 完 自己 国人 的 眼 畴 ， 去 正 
视 那 个 在 他 看 来 影响 深远 而 史无前例 的 祸患 。 伯 克 写 道 ， 法 国 的 政治 制度 ， 
“不 是 一 种 如 旧制 下 的 权力 更 迭 ， 而 是 一 个 全 新 类 型 的 制度 ”22。 此 前 在 欧 
洲 的 舞台 上 从 来 没有 出 现 过 类 似 的 制度 。 它 给 现实 世界 带 来 了 诸多 危险 事 
物 ， 而 此 前 ， 这 些 危险 事物 只 是 在 思想 的 世界 中 被 构建 了 一 段 时 间 。 伯 元 不 
安 地 写 道 : “在 此 之 前 ， 还 从 没有 一 帮 文 学 之 士 变 成 一 股 强盗 和 刺客 ， 也 没 
有 一 伙 杀 手 和 菲 徒 呈现 出 的 一 群 哲学 家 的 打扮 和 腔调 。”23 


在 美洲 危机 “〈“ 伯 死 绝 不 会 将 这 一 事件 称 之 为 革命 ) 的 时 候 ， 潘 恩 认 为 这 
是 殖民 地 人 民 反 抗 英国 的 暴政 。 但 是 ， 对 于 发 生 在 法 国 的 反叛 ， 他 认为 这 是 
出 于 对 一 种 新 的 天 于 人 类 与 社会 的 学 说 的 狂热 ， 在 这 一 过 程 中 ， 瓦 解 的 远 不 
只 是 政治 组 织 结构 。 从 这 层 意义 上 来 说 ， 正 因为 这 场 章 命 是 为 了 奶 求 一 种 新 
秩序 ， 而 不 仅仅 是 抗拒 某 一 项 政策 或 菜 一 个 统治 者 ， 伯 克 认 为 它 走 得 太 远 。 
潘恩 对 革命 的 辩护 与 伯 殉 对 革命 的 控诉 都 是 基于 相同 的 立足 点 。 伯 克 写 道 : 
“ 它 不 是 政府 内 部 的 一 场 革命 ， 不 是 一 党 战胜 另 一 党 的 胜利 。 它 是 对 整个 社 
会 的 毁灭 和 瓦解 ， 这 是 任何 一 个 政治 派别 哪怕 再 强大 ， 都 无 法 做 到 的 ， 也 不 
会 造成 可 怕 的 后 采 ， 无 论 是 当下 还 是 以 前 。”24 


在 伯 克 看 来 ， 经 历 革 命 之 后 的 法 国 ， 与 其 说 是 一 个 换 了 政府 的 国家 ， 考 
宁 说 是 意识 形态 论战 中 的 一 个 派别 ， 它 盘 踊 在 边界 线 上 ， 怀 抱 着 渗透 进 每 一 
个 欧洲 国家 的 野心 。“ 我 的 理念 和 原则 将 我 引 回 与 法 国 的 对 抗 ， 这 种 对 抗 针 
对 的 不 是 一 个 国家 ， 而 是 一 个 政治 宗派 ，” 伯 元 在 《 论 铬 君 和 平 信 札 》 中 写 
道 25，“ 这 是 一 场 战 争 ， 对 阵 的 一 方 是 欧洲 古典 秩序 、 公 民 秩序 、 道 德 秩序 
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的 无 神 论 者 。 这 不 是 法 国 作 为 帝国 对 其 他 民族 的 扩张 ， 而 是 一 个 政治 宗派 谋 
求 建立 全 球 帝 国 的 计划 ， 法 国 仅仅 是 这 一 征服 的 开始 。”26 


伯 死 之 所 以 如 此 慷慨 激烈 地 表达 对 音 命 的 反对 ， 很 明显 使 受到 了 这 样 的 
顾 碟 触动 一 一 革命 党 人 下 一 个 征服 的 目标 将 是 英国 ， 而 英国 本 土 的 政治 激进 
分 子 也 确实 在 热切 地 准备 着 追随 法 国 启 动 一 场 新 的 英国 革命 。 他 担心 ， 这 些 
英国 激进 分 子 的 烛 动 会 给 民众 和 外 国人 产生 这 样 的 印象 一 一 这 个 民族 将 作为 
一 个 整体 发 动 反叛 。 在 《对 法 国 大 章 命 的 反思 》 中 ， 他 努力 驱散 革命 的 观 
念 ， 与 此 同时 ， 提 醒 其 同胞 他 们 原 有 的 政治 制度 运作 的 原则 ， 反 对 将 革命 当 
作 政 治 改变 的 一 种 模式 。27 


伯 克 不 否认 ， 在 一 些 时 候 会 产生 对 重要 政治 变革 的 需求 ， 他 同样 不 否 
认 ， 法 国 的 旧制 度 存在 严重 的 缺陷 (虽然 对 此 他 有 时 会 轻描淡写 ) 。28“ 对 
于 被 推翻 的 法 国政 府 所 存在 的 过 错 和 缺陷 ， 我 并 不 感到 陌生 ，” 他 写 道 ， 
“而 且 我 认为 无 论 从 天 性 、 还 是 政见 上 ， 我 都 不 倾 癌 于 领 扬 任何 一 个 应 当 而 
自然 受到 谴责 的 对 象 。 但 现在 的 问题 不 在 于 那个 君主 政体 的 恶 行 ， 而 在 于 它 
是 否 应 当 继 续 存 在 。 法 国 旧 政府 是 不 是 真 的 无 法 改造 或 不 值得 改造 ， 以 至 于 
绝对 需要 立刻 把 整个 的 组 织 推翻 ， 并 为 取代 它 而 建立 一 座 理 论 的 和 实验 的 大 
PARME? ”29 伯 克 不 反对 政治 变 草 ， 他 反对 的 是 为 了 实现 这 种 变革 而 推 
翻 整个 政治 制度 以 及 法 国政 治 传统 。 


他 也 注意 到 ， 新 政权 的 一 些 特定 政策 能 够 在 短期 内 较 好 地 改善 许多 人 的 
处 境 ， 因 为 “它们 破坏 了 所 有 东西 ， 肯 定 会 消除 一 些 不 满 ”， 同 时 “它们 让 
每 一 件 事 都 重新 开始 ， 自 然 有 机 会 建立 一 些 有 益 的 东西 ”。 但 是 ， 如 果 有 人 
通过 指明 革命 可 以 带 来 一 些 特别 的 好 处 ， 来 为 它 的 暴力 和 激进 主义 辩护 的 
话 ， 那 他 还 必须 证 明 ， 这 些 好 处 是 不 那么 激进 的 改革 所 无 法 实现 的 一 一 对 于 
这 一 点 ， 伯 克 认 为 ， 它 是 一 个 无 法 证 实 的 伪 命 题 。 更 重要 的 是 ， 相 对 于 这 些 
可 怜 的 好 处 而 言 ， 革 命 的 方式 和 结果 所 造成 的 损害 巨大 。“ 国 民 大 会 带 来 的 
进步 是 表面 的 ， 而 他 们 的 过 错 是 根本 的 。”30 伯 克 写 道 ， 旧 政权 可 能 是 野蛮 
的 ， 但 是 ， 暴 力 革 命 癌 这 个 世界 释放 的 也 不 过 是 另 一 个 不 相 伯 仲 的 野蛮 政 
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无 疑 这 些 不 是 唯一 的 选项 。 他 追问 道 ，“ 在 全 世界 范围 内 的 理论 与 实践 
中 ， 这 些 绅士 就 没有 在 君主 的 专制 与 大 众 的 专制 之 间 听 说 过 其 他 的 东西 
吗 ? ”32“ 对 他 们 而 言 ， 要 么 是 一 场 战争 或 革命 ， 要 么 什么 都 不 是 。”33 伯 
克 认 为 ， 未 能 看 到 或 追求 中 间 地 带 ， 这 不 是 一 种 琉 忽 失察 ， 而 是 革命 者 激进 
的 世界 观 的 一 个 突出 特征 一 一 “他 们 对 使 用 常规 方法 对 治 普通 病症 的 方式 的 
绝望 ， 并 非 仅仅 出 于 理解 能 力 的 缺陷 ， 丽 怕 是 出 于 某 些 性 情 上 的 那 恶 。”34 


当然 ， 即 便 是 在 英国 历史 中 ， 推 翻 一 个 政府 也 并 非 前 所 未 有 的 事 。 但 是 
伯 殉 宣称 ， 对 英国 人 以 及 多 数 文明 国家 而 言 ， 只 有 有 具备 绝对 不 可 避免 的 必要 
性 ， 革 命 才 被 认为 是 正当 的 事情 。“ 革 命 对 有 思想 和 民 善 的 人 们 来 说 只 会 是 
最 后 的 手段 。”35 可 是 法 国 却 将 革命 定 为 常规 。“ 他 们 的 权力 观念 总 是 建立 
于 立法 权限 最 大 限度 的 扩张 ， 同 时 他 们 处 理 通 常事 务 的 样板 来 自 于 最 紧急 必 
要 形势 下 的 例外 情况 。”36 这 类 极端 主义 是 十 分 不 适合 政治 生活 的 。 伯 克 写 
道 : “如 果 某 人 因为 他 的 手指 被 冻伤 而 把 房子 点 燃 了 取暖， 那么， 在 如 何 为 我 
们 的 住宅 提供 令 人 欢快 而 有 荔 的 温暖 这 一 问题 上 ， 他 不 可 能 会 是 一 个 合格 的 
导师 。”37 


此 外 ， 在 英国 ， 必 要 的 革命 通常 只 需 用 回归 完 法 寻求 一 些 平衡 就 得 以 实 
现 。 它 们 没有 试图 完全 替换 政府 体系 。 伯 克 主 张 ， 这 样 的 全 盘 革 命 ， 其 至 不 
能 以 必要 来 证 明 其 合理 性 ， 因 为 它 的 后 果 是 如 此 可 怕 而 严重 ， 以 至 于 必定 永 
远 存在 更 好 的 选择 。 让 政治 生活 脱离 所 有 的 惯例 ， 把 启蒙 运动 的 激进 主义 构 
建 为 一 种 国家 宗教 ， 经 此 ， 音 命 越 出 了 任何 所 谓 必要 的 范畴 ， 并 且 推 行 了 一 
个 无 可 救 药 的 体系 一 一 一 个 志 布 其 本 喘 无 法 扭转 的 根本 性 问题 的 政府 。38 


为 何 革命 的 政体 会 如 此 完全 (并 且 永 远 ) 地 不 可 挽救 ? 伯 克 将 这 一 政体 
视 作 激进 的 自然 观 、 选 择 观 以 及 局 莹 运动 理性 迄今 所 描绘 的 观念 的 现实 实 
体 。 他 确信 ， 当 所 有 这 些 观 念 结合 并 付 诸 行动 ， 结 果 是 一 个 十 足 的 政治 灾 
难 ， 这 一 政体 必 将 墙 蹇 自身 前 进 的 出 路 。 


起 初 ， 革 命 破 坏 对 上 自我 节制 的 审查 和 鼓励 ， 释 放 野 覃 的 精神 。 革 命 的 领 
导 者 们 将 法 国 视 作 被 征服 的 国家 ， 抹 掉 关 于 此 前 身份 和 影响 力 的 所 有 残 遗 痕 
迹 。39 他 们 惑 动 民众 相互 对 抗 ， 以 前 弱 除 新 政府 以 外 的 每 一 个 社会 群体 ， 特 
别 是 “通过 拯 村 上 层 阶级 来 让 普通 民众 踢 沙 ， 由 覆 已 经 建构 稳固 的 国家 中 的 
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有 政治 秩序 。 这 些 习 惯 的 产生 先 于 革命 本 身 ， 对 间 命 至 关 重 要 。“ 精 神 世界 
里 的 无 声 革 命 发 生 于 政治 革命 之 前 ， 并 为 政治 革命 搭桥 铺路 。”42 一 旦 与 一 
场 真实 革命 的 壮阔 场面 发 生 联系 ， 这 些 习 惯 滋生 出 对 激进 政治 行为 的 淘 望 
一 一 这 种 淘 望 使 人 们 对 寻常 生活 心 生 不 满 ， 并 因此 不 愿意 妃 求 稳定 。“ 相 对 
于 他 们 的 偏好 ， 廉 价 而 不 流血 的 改革 、 无 训 的 解放 显得 单调 而 无 趣 。 那 里 必 
须要 有 一 场 环 境 的 大 变 草 ， 必 须要 有 一 种 壮丽 的 戏剧 效果 ， 必 须要 有 一 个 宏 
大 的 场面 以 激发 想象 。”43 


伯 克 称 ， 一 旦 被 激发 ， 这 种 想象 就 会 维持 下 去 ， 并 为 了 更 进一步 的 壮阔 
场面 和 戏剧 效果 而 寻找 下 一 个 目标 。 伯 克 对 政治 狂热 与 是 信 的 肆 无 忌 悦 感到 
恐惧 。 他 写 道 ， 一 个 建立 在 这 样 的 理论 基础 之 上 而 且 将 公众 推 问 狂 热 的 政 
权 ， 将 很 快 变 为 一 个 “由 放荡 、 残 忍 、 野 伙 的 普罗 大 众 主导 的 坎 政 ， 暴 政之 
下 ， 没 有 法 律 、 礼 仪 、 道 德 规范 以 及 从 古 至 今 源 自 于 对 人 类 一 般 认 知 的 敬 长 
的 事物 。 他 们 傲慢 地 试图 改变 迄今 为 止 一 直 指导 和 容纳 这 个 世界 的 所 有 原则 
和 观点 ， 强 迫 它 们 与 他 们 的 看 法 和 行为 保持 一 致 ”44。 


伯 克 指 出 ， 释 放 这 些 力量 ,不仅 侵蚀 社会 稳定 的 基础 ， 而 且 会 将 民众 和 
国家 置 于 冲突 之 中 。 因 为 公众 很 快 会 对 新 政权 和 不 可 避免 的 对 个 人 自由 的 限 
制 产 生 十 足 的 厌倦 ， 正 如 他 们 和 被 教导 去 厌倦 旧 政 权 一 样 。 国 家 无 疑 将 在 这 样 
一 场 冲突 中 压倒 平民 。 一 场 由 对 选择 权 和 个 人 主义 的 信仰 驱动 的 革命 ， 述 早 
会 产生 一 个 破坏 选择 权 和 个 人 主义 的 政权 。 革 命 背后 的 政治 理念 本 着 启蒙 主 
义 的 原则 辟 励 对 国家 的 不 忠 。 但 是 ， 当 这 种 不 忠 芝 延 到 新 政权 本 号 时 ， 这 个 
政权 将 拥有 比 它 的 前 任 少 得 多 的 资源 来 诉 诸 权 威 ， 因 为 它 早已 经 打破 了 民众 
天 性 中 的 镇 静 。 


由 于 社会 已 经 实现 均 权 ， 这 个 政权 只 能 使 用 暴力 ， 它 将 不 得 不 去 镇 压 异 
CAW. fA Sie: “国王 们 依据 政 集 进行 专制 ， 而 臣民 们 却 依 据 原 则 展开 
有 反叛。”45 伯 克 还 预测 ， 在 那样 的 危机 中 ， 新 政权 〉 唯 一 的 救命 稻草 就 是 
成 为 军事 政权 一 一 随 之 而 来 的 ， 也 就 是 所 有 关于 人 权 的 可 爱 说 群 的 终结 。 在 


《对 法 国 大 革命 的 反思 》 中 ， 伯 克 预 言 ， 一 位 富有 魅力 的 将 领会 在 这 样 一 场 
危机 中 脱颖而出 并 掌握 权力 一 一 这 一 预言 可 怕 地 预示 了 拿破仑 的 上 人 台 。46 


事实 上 ， 正 是 因为 新 政权 建立 在 理性 的 规划 之 上 ， 所 以 它 才 具备 潜能 
文 配 巨大 的 、 在 此 之 前 无 法 想象 的 权力 ， 并 上 践踏 个 体 。“ 法 国 从 本 质 上 不 同 
于 所 有 这 样 的 政府 一 一 不 成 体系 、 依 赖 习 惯 而 存在 、 混 杂 着 普罗 大 众 以 及 他 
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它 是 系统 化 的 ; 它 完 全 建立 在 其 原则 基础 上 ; 它 具有 完美 的 统一 性 
和 一 致 性 。 在 这 个 国家 ， 完 全 地 砍 掉 商 业 分 支 、 清 除 制造 业 、 破 坏 货币 
流通 、 违 反 信 用 、 拖 延 农业 进程 ， 甚 至 是 烧毁 一 座 城市 、 挫 毁 他 们 所 机 
有 的 一 个 行 省 ， 都 不 值得 引发 他 们 片刻 的 焦虑 。 对 他 们 而 言 ， 个 体 的 意 
志 、 愿 望 、 需 求 、 自 由 、 艰 辛 和 鲜血 都 不 名 一 文 。 个 人 特征 已 经 被 遗漏 
在 政府 的 安排 之 外 。 这 个 国家 高 于 一 切 。47 


伯 克 认 为 ， 颇 具 讽刺 意味 的 是 ， 这 个 明确 以 人 权 为 建造 基石 的 政权 ， 注 
定 会 比 任何 古代 专制 统治 更 为 高 效 地 践踏 这 些 权 利 。 革 命 者 们 错 把 专制 统治 
的 外 在 符号 (如 贵族 和 神父 当 作 专制 统治 的 原因 ， 因 此 他 们 与 错误 的 敌人 
斗争 ， 结 果 可 能 是 ， 所 有 他 们 努力 与 之 搏斗 的 罪恶 都 表现 在 他 们 自己 身上 ， 
这 在 历史 上 时 常 发 生 。“ 因 此 ， 所 有 那些 仅仅 注意 到 历史 的 外 过 与 表层 的 
人 ， 自 以 为 他 们 是 在 向 不 宽容 、 骄 傲 和 残忍 行为 开战 ， 可 是 与 此 同时 ， 他 们 
披 着 悄 恶 老式 党 派 的 病态 原则 的 迷彩 ， 在 不 同 派别 间 放 任 并 哺育 着 同样 令 人 
作呕 的 恶习 ， 或 许 还 更 丑恶 。”48 


伯 死 再 次 表示 ， 这 种 努力 一 一 对 政治 做 理性 解释 、 清 除 那些 感情 著 绊 和 
看 似 发 育 不 民 的 机 构 ， 结 果 释 放出 的 不 是 理性 和 公正 ， 而 是 对 权力 的 热情 。 
他 与 潘恩 对 人 性 看 法 的 差异 ， 导 致 了 他 们 对 革命 时 代 的 不 同 预期 。 伯 克 写 
道 ， 政 治理 念 会 产生 后 果 ; 对 政治 理念 的 理解 ， 应 该 同时 参考 人 性 永恒 的 局 
限 以 及 过 去 的 成 功 和 失败 教训 。 他 认为 ， 革 命 是 不 恰当 的 政治 变革 手段 ， 因 
为 在 充分 吸取 过 去 岁月 所 蕴含 的 教 益 ， 或 者 蔡 所 有 人 类 事业 中 永恒 的 不 完美 
留 有 空间 等 方面 ， 革 命 都 格格 不 入 。 国 家 治理 的 挑战 过 于 微妙 而 复杂 ， 以 至 
于 不 能 容纳 如 此 莽撞 的 力量 。 


如 他 所 理解 的 ， 法 国 的 革命 者 们 恰恰 无 视 这 种 复杂 性 。“ 一 个 无 知 的 
人 ， 不 会 思春 到 去 胡乱 摆动 他 的 钟表 ， 然 而 他 却 有 足够 的 信心 ， 认 为 自己 可 
以 安全 地 把 另 一 种 具有 别 样 外 形 、 重 要 性 和 复杂 性 的 道德 机 械 一 一 由 截然 不 
同 的 齿轮 、 弹 壮 、 平 衡 轮 以 及 相互 抵消 又 协作 的 动力 组 成 一 一 拆散 并 随便 组 
装 在 一 起 ，” 伯 克 写 道 ， “人 们 很 少 考 虑 到 ， 他 们 和 鲁莽 地 摆弄 自己 并 不 理解 
的 东西 ， 这 种 行为 是 何等 地 不 道德 。 他 们 虚妄 的 民 好 意图 ， 完 全 不 能 成 为 放 
肆 的 借口 。”49 


这 些 革命 者 似乎 得 以 从 对 存续 已 久 的 安排 的 破坏 中 获取 的 愉悦 ， 这 更 进 
一 步 地 加 深 了 们 殉 的 担忧 。“ 只 有 一 种 乖 廖 、 和 恶毒、 妒忌 的 性 情 一 一 缺乏 对 
现实 、 或 对 美德 的 任何 形象 与 体现 的 爱好 ， 才 会 快意 地 看 到 那 曾 经 长 时 间 在 
光辉 与 荣光 中 繁荣 过 的 一 切 理 所 不 该 地 垮塌 ，” 他 写 道 ，“ 我 不 愿意 看 到 任 
何 东西 被 破坏 ， 或 是 社会 中 产生 任何 空白 ， 抑 或 是 大 地 之 上 有 任何 废墟 。” 
50 他 认为 ， 这 种 对 毁灭 的 光 望 ， 是 对 既 有 世界 缺乏 感恩 的 一 种 作用 。 他 在 
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义 以 及 坚忍 ) 压缩 并 融合 为 一 ， 那 就 是 “还 恩 负 义 ”。 ”51 


因此 ， 伯 元 对 革命 者 以 及 他 们 政治 变 章 的 途径 最 深刻 的 反对 ， 与 他 们 对 
街 过 去 以 及 与 过 去 关系 的 态度 恩 恩 相关 一 一 他 们 主张 政治 变 单 必须 推翻 过 
去 ， 而 非 在 过 去 的 基础 上 建设 。 伯 克 认 为 ， 这 种 观点 一 一 连同 与 此 密切 相关 
的 革命 者 们 关于 天 性 、 选 择 权 和 理性 的 腾 断 ， 把 政治 行动 和 政治 变革 引 向 深 
重 的 歧途 。 更 重要 的 ， 它 所 引发 的 后 果 是 ， 章 命 政权 不 仅 会 坚持 对 社会 进行 
严重 的 破坏 ， 而 且 还 会 堵塞 改正 上 自身 错误 的 道路 。 


出 于 这 些 理由 ， 伯 克 认 定 抵制 革命 绝对 是 至 关 重 要 的 ， 既 要 反对 它 在 法 
国 的 草 延 和 发 展 ， 更 重要 的 是 还 要 阻止 它 传播 到 英国 。 伯 克 担 心 ， 如 果 不 从 
一 开始 就 坚决 地 抵制 革命 ， 允 许 它 渗透 进贡 国 的 政治 血脉 ， 那 它 所 造成 的 影 
啊 将 是 不 可 逆转 的 。 在 《关于 法 国 大 章 命 的 思考 》 结 尾 处 一 段 着 名 的 文字 
中 ， 伯 元 育 焦 自 他 那 时 代 的 反对 革命 者 就 经 常 要 面 对 的 困难 和 危险 : “如 果 
一 场 关于 人 类 事务 的 巨大 变革 将 要 展开 ， 那 么 人 的 头脑 将 会 去 适应 它 ， 一 般 
的 观念 和 感觉 也 会 癌 那 条 道路 靠近 。 所 有 的 仆 惧 与 希望 将 助长 它 ; 然后 ， 那 
些 坚持 反对 该 认识 的 强 有 力 潮 流 的 人 ， 将 显得 是 在 抵制 上 帝 的 意志 本 喘 ， 而 
非 仅 仅 是 抵制 这 件 人 类 的 规划 。 他 们 将 不 会 是 刚强 而 坚定 的 ， 只 会 执 抛 而 殴 
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求 ， 将 会 掩盖 公众 对 其 巨大 的 可 操作 性 缺陷 的 认识 ， 而 且 一 旦 革命 站 稳 肢 
跟 ， 它 将 根本 不 可 能 撤销 上 自身 的 影响 、 或 者 提醒 公众 注意 到 它 所 市 来 的 代 


价 。 


对 于 那 种 仅仅 是 反对 改变 的 危险 倾 癌 一 一 只 是 因为 现状 是 这 个 样子 就 坚 
无 理由 地 捍卫 现状 一 一 他 同样 保持 着 和 警醒 。 恰 恰 相 反 ， 伯 元 认 为 自己 并 不 是 
捍卫 现状 ， 而 是 捍卫 一 种 更 有 效 的 变 划 方式， 抗衡 一 种 势必 会 断绝 社会 实现 
真正 发 展 的 可 能 性 的 无 效 的 变革 方式 。 


从 他 对 法 国 大 革命 的 激烈 反对 来 看 ， 今 天 我 们 很 大 程度 上 会 拒绝 接受 这 
种 看 法 ， 而 仅仅 将 伯 殉 视 作 既 有 秩序 的 捍卫 者 。 但 是 ， 他 的 职业 生涯 和 他 反 
对 革命 这 件 事 的 本 质 都 明白 无 误 地 说 明了 男 一 种 可 能 。 在 其 三 十 年 的 选举 任 
期 中 ， 伯 元 几乎 是 议会 推行 的 每 一 项 改革 尝试 的 领导 者 。 他 寻求 着 《有 时 ， 
但 并 不 总 能 成 功 ) 改革 这 个 国家 的 财政 、 贸 易 以 及 对 天 主教 徒 和 不 同 政见 者 
的 限制 。 他 寻求 缓和 过 度 严 苛 的 刑法 《尤其 是 过 度 惩 姑 ) 、 制 约 东 印度 公司 
以 及 逐步 地 终结 奴隶 贸易 。 同 时 他 还 有 力 地 支持 了 美国 革命 。 但 是 ， 在 着 手 
对 现 有 制度 进行 改革 的 过 程 中 ， 他 始终 是 怀 着 对 它们 传承 和 价值 的 尊重 ; 改 
革 努 力 建立 在 “哪些 部 分 是 在 正确 的 运转 ”“ 哪 些 不 是 在 正确 运转 ”等 判断 
的 基础 之 上 ， 而 非 推翻 整个 制度 的 根基 重新 开始 。 


从 这 个 意义 上 来 说 ， 伯 死 对 法 国 大 革命 的 反对 ， 尤 其 是 在 《对 法 国 大 革 
命 的 反思 》 中 表达 的 观点 ， 涉 及 的 是 对 两 种 政治 变 章 模 式 的 对 照 ， 而 不 是 对 
两 种 制度 类 型 或 政治 观点 的 对 照 。 在 《对 法 国 大 革命 的 反思 》 中 伯 殉 所 描述 
的 法 国 与 英国 之 间 的 差异 ， 实 际 上 是 革命 与 改革 两 种 方式 之 间 的 差异 。 他 认 
为 ， 法 国人 已 经 切断 了 与 他 们 光环 传统 之 间 的 联系 ， 因 此 ， 在 对 旧制 度 浆 病 
的 努力 修正 中 ， 他 们 招引 来 了 更 加 糟糕 甚至 超 乎 所 有 人 想象 的 歇 病 ; 议会 中 
充斥 着 无 能 的 宵 小 之 徒 ， 经 济 混乱 ， 人 口 衰减 ， 官 僚 展 职 无 能 ， 法 律 不 成 体 
A, BARE, APRE, fee ean, PECAN, AERE 
知 ， 军 队 分 骨 离 析 。 与 此 同时 ， 在 他 描绘 之 下 的 瑞 国 则 沐浴 在 古老 而 受 人 冤 
重 的 国体 的 光荣 照 光 之 下 一 一 安全 、 可 靠 、 自 由 、 井 然 有 序 、 丰 裕 定 足 ， 舒 
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营 无 疑问 ， 正 如 托马斯 。 潘 恩 经 党 试图 说 明 的 那样 ， 伯 殉 在 论述 的 两 端 
都 表现 出 夺 张 。 关 于 革命 政权 以 及 围绕 它 的 出 现 而 发 生 的 事件 的 细 市 ， i 
描述 常 弟 是 不 准确 的 ;， 同时， 他 对 英国 此 前 两 百年 的 历史 的 描述 (毕竟 这 
时 期 ， 他 的 同胞 砍 下 了 一 位 国王 的 脑袋 并 废 山 了 男 一 位 国王 〉 则 被 处 理 得 相 
对 温和 ， 过 小 之 后 用 于 辅助 论证 观点 。 


这 个 观点 并 不 是 说 任何 存在 的 都 是 好 的 ， 而 是 说 基于 实际 的 、 政 治 的 、 
社会 的 和 道德 的 诸 方 面 原因 ， 改 革 必 须 逐 渐 地 推进 。 在 《对 法 国 大 章 命 的 反 
思 》 中 尤其 引 人 注 目的 一 段 文字 里 ， 伯 殉 用 一 段 长 长 的 讨论 来 说 明 波 劳 王 朝 
统治 的 世纪 里 法 国 所 取得 的 成 就 与 光荣 。 他 尺 诈 于 为 何 押 有 它 的 受益 者 一 一 
即便 这 个 政权 的 后 期 存在 许多 亚 行 及 其 他 错误 一 一 能 够 断定 除了 全 盘 革 命 之 
外 没有 其 他 手段 可 以 改善 状况 : “从 这 样 的 观点 来 看 ， 我 并 没有 看 到 土耳其 
式 的 专制 统治 。 我 同样 没有 发 现 这 个 政府 从 整体 上 已 经 是 如 此 具有 压迫 性 、 
或 是 如 此 腐败 、 或 是 如 此 不 负责 任 ， 以 至 于 完全 不 适合 任何 改革 。 我 必须 认 
为 ， 这 样 一 incu ae 改正 其 错误 、 并 发 展 其 能 力 转变 
为 一 种 英国 体制 。 C 


当 伯 殉 在 这 样 的 语 境 中 提 及 英国 体制 时 ， 他 意 指 的 是 在 原 有 基础 上 缓慢 
累积 的 模式 ， 不 是 特 指 上 议院 和 下 议院 的 模式 。 改 革 应 该 根据 各 自 国家 的 传 
统 展开 。 


他 赞成 改革 的 基本 观点 是 ， 一 个 政治 家 应 该 立足 于 对 社会 中 发 挥 作用 的 
东西 的 感恩 ， 而 非 立 足 于 对 那些 未 能 发 挥 作用 的 东西 的 义愤 。 他 必须 立足 于 
这 样 一 个 判断 一 一 他 拥 什么 、 什 么 是 值得 保留 的 ， 在 此 基础 上 去 构建 那些 他 
想 要 的 和 那些 值得 去 追求 的 东西 。 但 是 ， 坚 无 疑问 ， 改 变 不 仅 不 可 避免 而 且 
值得 期 待 。 如 果 没 有 形成 一 种 行 之 有 效 的 变革 方式 ， 一 个 国家 “甚至 可 能 会 
担 上 损失 它 极度 虔诚 地 希望 加 以 保存 的 那 部 分 体制 的 危险 ”54。 


在 伯 克 看 来 ， “保留 式 改 进 ” 这 一 艰巨 任务 是 对 其 政治 生涯 最 为 苛刻 而 
重要 的 挑战 ; 


当 旧 机 构 中 的 有 用 部 分 被 保留 下 来 ， m m 
求 与 那些 保留 下 来 的 事物 相 适应 ， 此 时 就 需要 我 们 运用 精力 充沛 的 大 


脑 、 坚 定 不 移 的 注意 力 、 各 种 对 比 与 组 合 的 能 力 以 及 在 权益 处 置 方面 富 
有 成 果 的 理解 力 ; 它们 被 运用 在 与 各 种 对 立 的 罪恶 联盟 势力 、 与 拒绝 所 
有 改进 的 祷 固 不 化 、 与 对 所 有 已 经 拥有 的 事物 都 感到 厌倦 和 反感 的 轻浮 
等 的 持续 冲突 中 。55 


因此 ， 如 他 对 这 一 问题 的 著名 的 表述 ，“ 保 护 现 存 事物 的 倾向 再 加 上 改 
善 它们 的 能 力 ， 这 是 我 心目 中 政治 家 的 标准 ”56。 而 这 一 倾向 的 关键 ， 正 是 
伯 克 所 认为 的 改革 必须 指向 明确 的 、 分 立 的 问题 。“ 变 章 必 须 仪 限定 在 病态 
化 的 那 部 分 、 制 造 了 必然 的 偏离 的 那 部 分 。”57 他 努力 将 其 中 好 的 部 分 和 坏 
的 部 分 区 分 开 来 ， 而 非 将 整个 国家 都 视 作 问 题 。 这 一 倾向 印证 了 他 对 一 般 意 
义 上 政体 特征 的 理解 。 


如 我 们 所 见 ， 伯 克 认 为 政府 的 存在 基于 广泛 的 理由 ， 不 是 为 了 推动 特定 
的 一 套 观点 或 是 权利 ， 而 是 为 谋求 民众 的 普 衣 福利 以 及 服务 一 个 复杂 社会 的 
各 种 需求 。 他 不 是 将 整个 体系 视 作 一 个 成 功 或 是 失败 的 整体 ， 而 是 将 之 视 为 
由 积聚 的 机 构 组 成 的 拼凑 物 一 一 当 困难 以 不 同 的 形式 出 现 ， 这 些 机 构 偶 尔 也 
需要 改革 ， 但 是 ， 大 部 分 的 机 构 仍 然 应 该 保留 并 继续 运转 。 与 革命 者 们 设计 
的 制度 不 同 ，“ 这 些 基督 教 世界 的 国家 经 过 了 一 段 很 长 的 时 间 、 经 历 了 各 种 
偶发 事件 才 成 长 到 当前 的 体 量 。 它 们 是 借助 了 或 多 或 少 的 运气 和 技巧 才 发 展 
到 现在 我 们 看 到 的 模样 。 它 们 中 没有 一 个 是 形成 于 一 个 固定 的 规划 或 是 借助 
于 任何 统一 的 设计 。” 伯 克 在 《 论 铬 君 和 平 信 札 》 如 是 写 道 。58 当 这 类 复杂 
的 有 机 体 的 某 些 部 分 偏离 了 正确 轨道 ， 需 要 的 应 对 方式 更 近似 于 医学 而 非 工 
EF: 这 是 一 个 治愈 的 过 程 一 一 通过 纠正 的 手段 寻求 保存 本 体 。 


知道 怎样 去 成 功 地 实现 这 样 一 种 平衡 ， 是 一 种 真正 的 艺术 。 当 这 一 点 做 
得 好 时 ， 一 个 适时 的 、 渐 进 的 改革 能 够 避免 公众 不 满 ， 进 而 因此 避免 更 破坏 
性 的 或 是 更 大 规模 的 变革 。“ 及 早 展开 的 革新 是 在 一 位 掌权 的 朋友 主导 下 的 
友善 的 安排 ， 延迟 展开 的 革新 则 是 愤怒 状态 下 的 产物 。 在 那 种 状态 下 ， 政 府 
在 民众 眼 里 一 无 是 处 。 除 了 虐 政 他 们 看 不 到 其 他 东西 。 他 们 陷入 这 样 一 种 情 
绪 里 : 就 像 被 一 所 妓院 的 混乱 无 序 所 狼 恼 的 暴怒 的 人 ， 他 们 不 会 尝试 去 纠正 
或 调整 ， 他们 采取 最 直截了当 的 方法 一 一 为 了 减少 麻烦 事 ， 他 们 直接 把 房子 
推倒 。”59 
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的 、 预 防 性 的 改革 一 一 设法 制约 公共 拨 球 中 的 浪费 和 滥用 ， 尤 其 是 花费 在 对 
王室 家 庭 及 明 家 官 哇 中 混杂 的 官员 职位 的 过 度 奉 养 方面 的 费用 。 这 些 堪 称 肥 
缺 的 职位 往往 并 不 涉及 实质 性 的 工作 ， 而 仅仅 是 对 政治 上 出 号 高贵 的 朋友 和 
菜 威 的 奖 党 。 正 是 看 到 了 公众 对 更 大 范围 内 的 政府 体系 如 此 浪费 和 滥用 公 球 
的 潜在 不 满 ， 伯 克 发 起 了 一 项 成 功 的 动议 ， 艰 苗 地 审查 花费 在 王室 身上 的 每 
一 项 经 费 ， 整 理 公 共 文 出 。 直 到 临近 生命 结束 ， 他 回顾 了 这 次 改革 的 成 就 ， 
并 借助 医学 上 的 术语 阐述 了 政治 家 的 任务 : “我 发 现 这 个 国家 存在 的 巨大 病 
状 ， 然 后 根据 灾祸 和 主体 的 性 质 对 它 进行 治疗 。 当 疾病 深入 ， 它 在 病源 和 病 
征 上 都 变 得 复杂 。 遍 及 疾病 的 将 全 是 不宜 用 药 的 ) 禁忌 症候 。” 而 他 的 治 
疗 方 式 是 根据 对 以 下 抉择 的 不 同 理 解 一 一 修理 或 蔡 代 一 个 能 够 运作 但 是 存在 
问题 的 现 有 体系 : 


我 知道 这 里 有 一 个 显而易见 的 区 别 一 一 怀揣 阴谋 诡计 的 恶人 ， 或 是 
无 力 于 任何 规划 的 庸 吏 一 直 以 来 对 此 混 消 不 清 ， 那 就 是 改变 与 改革 之 间 
的 明显 区 别 。 前 者 改变 对 象 本 身 的 实质 ， 而 且 在 摆脱 所 有 意外 附加 在 它 
们 身上 的 罪恶 的 同时 ， 也 抛弃 了 它们 所 有 的 基本 的 益处 。 改 变 是 一 件 新 
AB: 它 是 否 能 发 挥 改革 所 能 起 到 的 效果 中 的 任何 一 个 ， 或 者 它 是 否 
能 不 违背 那些 特定 的 原则 一 一 正 因为 这 些 原则 ， 改 革 才 为 人 们 所 期 待 ， 
这 些 都 是 事前 所 无 法 预知 的 。 而 改革 ， 不 是 一 种 根本 性 的 变革 ， 也 不 是 
对 事物 基本 要 素 的 修改 ， 而 是 针对 民怨 汇集 之 处 直接 地 采取 补救 措施 。 
只 要 症结 被 移 除 ， 一 切 都 不 成 问题 。 如 果 改 革 停 滞 不 前 、 甚 至 是 失败 ， 
承受 这 场 手术 的 主体 面临 最 坏 的 结果 ， 也 不 过 是 维持 原 有 的 样子 。60 


当然 ， 挑 战 在 于 辨别 哪些 是 必须 予以 保存 的 ， 而 哪些 又 是 必须 予以 改革 
的 。 伯 克也 曾 向 下 议院 承认 ， 关 于 他 的 经 济 提 议 ， 他 并 不 能 完全 确定 自己 所 
做 的 都 正确 。 他 唯一 能 够 满怀 自信 宣称 的 是 ， 他 的 提议 依据 的 是 事态 的 详 
情 ， 而 非 一 套 关 于 王室 应 当 如 何 运作 的 推理 性 理论 。61 尤 其 重要 的 是 ， 在 推 
进 改革 的 过 程 中 ， 他 对 改变 国家 制度 所 造成 的 风险 保持 着 清醒 。62 但 是 ， 伯 
克 称 ， 为 了 避免 公众 人 不满， 避免 议会 和 君主 制 的 民 好 声誉 与 形象 受到 损害 ， 
他 的 改革 仍然 是 必要 的 ; 因此 ， 他 开展 这 项 工作 不 是 为 了 革新 ， 而 简直 可 以 
说 是 为 了 还 原 一 一 通过 对 政体 上 的 特定 病变 做 出 处 置 ， 让 其 恢复 健康 状态 。 
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的 联系 ， 并 因此 倒退 到 初级 阶段 ， 而 破坏 了 进步 的 先决 条 件 。 它 扰乱 了 长 期 
存续 的 政治 秩序 ， 进 而 使 得 发 展 更 为 困难 ， 因 为 “好 的 秩序 是 所 有 好 的 事物 
的 根基 ”63。 相 反 ， 政 治 家 则 必须 从 他 们 现 有 的 基础 入 手 。 


伯 死 认为 ， 英 国人 早已 理解 这 一 重要 观点 。 真 正 的 英 式 行为 准则 一 一 真 
正 的 辉 格 党 人 的 行为 准则 一 一 不 支持 鲁 磊 的 革新 ， 相 反 更 强调 延续 性 和 稳定 
性 的 重要 。 哪 人 是 当 他 们 被 迫 诉 诸 东 种 革命 的 手段 时 ， 他 视 为 典范 的 老 辉 格 
党 人 也 是 带 着 保存 传统 的 眼光 去 做 这 件 事 。 伯 元 描述 了 他 们 是 如 何 实 现 这 一 
过 程 的 : 


保存 和 纠正 这 两 条 原则 在 王政 复 套 《1660 一 1688 年 斯 图 亚 特 王朝 复 
BE) 和 革命 《1642 一 1660 年 清教徒 革命 ) 两 个 危机 时 期 都 强 有 力 地 发 挥 
作用 ， 当 时 英格兰 发 现 自己 没有 了 国王 。 在 这 两 个 阶段 里 ， 国 民 失 去 了 
将 他 们 凝聚 在 这 个 古老 体 系 上 的 纽带 ; 但 是 他 们 并 没有 拆散 整个 架构 。 
相反 ， 在 这 两 起 事件 过 程 中， 借助 旧 宪 法 中 没有 受 损 的 部 分 ， 他 们 对 其 
中 存在 缺陷 的 部 分 进行 了 重 塑 。 他 们 原封 不 动 地 保持 了 那些 旧 的 部 分 的 
原状 ， 从 而 使 重 获 的 部 分 能 够 与 之 相 适应 。64 


法 国人 在 同样 一 件 事 情 上 的 失败 表明 ， 他 们 的 革命 将 会 摧毁 旧 世 界 ， 却 
不 能 重建 一 个 新 世界 。 


右派 和 左派 的 出 现 


由 于 他 是 如 此 来 理解 老 辉 格 党 人 ， 所 以 对 于 一 些 激进 分 子 将 “1688 年 光 
亦 革 命 ” 描 绘 为 法 国 大 革命 前 奏 的 答 试 ， 伯 克 回 应 以 特别 的 抵制 和 和 警惕 。 
“1688 年 的 辉 格 党 人 已 经 将 他 们 的 古代 君主 政体 转变 为 一 个 全 然 的 选举 产生 
国王 的 政体 ” 这 一 理念 是 法 国 大 革命 在 英国 的 捍卫 者 们 所 持 的 核心 观 
点 ， 也 正 是 伯 克 对 这 场 争 论 所 持 的 警觉 ， 促 使 他 创作 了 《对 法 国 大 革命 的 反 
思 》。《 对 法 国 大 章 命 的 有 反思》 只 是 开始 ，《 呼 吁 从 新 辉 格 回 归 老 辉 格 》 则 
集中 火力 ， 他 贡献 这 两 篇 著作 的 目的 均 在 回应 这 一 争论 。 


在 这 些 论述 中 ， 作 为 英国 传统 秩序 的 捍卫 者 ， 尽 管 面 对 着 君主 显而易见 
的 不 当 行 为 ，1688 年 的 辉 格 和 党 人 也 力图 通过 寻求 一 种 保存 原 有 的 制度 体系 和 
延续 路 径 的 方式 来 解决 这 一 严峻 的 合法 性 危机 ， 而 非 参 照 标 新 立 异 的 原则 重 
新 开始 。 伯 殉 认 为 ，1688 年 的 革命 是 一 个 不 可 避免 的 例外 情况 ， 但 是 当时 的 
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室 ”。65 人 确切 地 说 ， 他 在 《呼吁 从 新 辉 格 回 归 老 辉 格 》 中 表示 ，1688 年 的 革 
命 是 “一 场 以 阻 却 现状 恶化 为 目的 的 革命 ， 而 非 以 创建 新 事物 为 目的 的 革 
命 


伯 殉 认为 ， 他 所 处 时 代 的 大 和 争论 并 没有 挖掘 出 与 1688 年 那 场 革 命 的 真正 
相似 之 处 ， 而 “ 瘤 格 党 人 理应 赞成 革命 ”以 及 “将 反对 法 国 的 激进 主义 者 的 
人 视 作 托 利 党 人 ”之 类 过 分 简单 化 的 观念 ， 是 对 这 场 危机 的 意义 的 误解 。 在 
法 国 大 革命 的 头 几 年 里 ， 很 多 伯 死 的 辉 格 党 同人 与 其 看 法 不 一 ， 指 控 他 背弃 
了 党 的 原则 。 对 于 这 些 指控 ， 伯 殉 最 初 不 予 理 上 取 ， 但 随 着 法 国 大 革命 的 推 
进 ， 他 逐渐 意识 到 ， 他 与 同事 所 存在 的 分 歧 中 有 一 个 问题 尤为 突出 : 关于 法 
国 大 革命 对 于 英国 政治 意味 着 什么 。 他 总 结 道 ， 英 国人 关于 法 国 大 革命 的 辩 
论 ， 茶 种 意义 上 是 辉 格 党 人 内 部 的 一 场 辩 论 。 或 者 说 它 至 少 是 从 议会 与 王权 
之 间 的 辩论 中 场 长 期 以 来 以 辉 格 党 人 和 托 利 党 人 的 对 立 而 为 人 所 知 的 
辩论 一 一 分 离 出 来 的 。 这 场 革命 已 经 对 政治 图 景 产 生 了 深远 的 改变 ， 它 创造 
了 对 于 一 个 新 的 问题 观点 不 同 的 两 个 新 的 政党 。 


在 《 论 铬 君 和 平 信 杞 》 中 ， 伯 克 提 出 ， 再 如 同 过 去 一 样 使 用 “ 辉 格 党 
人 ”和 “ 托 利 党 人 ”这 些 称呼 已 经 不 再 有 意义 。“ 这 些 政党 一 一 他 们 的 纷争 
曾经 如 此 频繁 地 干扰 这 个 王国 ， 他 们 的 团结 也 曾经 一 上 度 挽救 它 于 危 亡 ， 他 们 
的 观点 碰撞 和 相互 对 抗 曾 经 使 这 个 联邦 在 其 统一 体内 保存 了 多 样 性 ， 将 会 
《我 也 相信 和 他们 正在 ) 随 着 来 源 于 当前 时 代 环 境 的 新 政党 的 成 长 而 消亡 。” 
这 些 新 政 洛 将 是 什么 样 ” 伯 殉 称 ， 其 中 一 个 党 由 这 样 一 些 人 组 成 一 一 “他 们 
将 保存 英格兰 事物 的 古老 秩序 视 为 保存 其 他 任何 地 区 秩序 的 必要 条 件 ， 同 
时 ， 也 将 对 其 他 国家 的 秩序 的 普遍 保存 ， 相 应 地 视 作 保 护 这 几 个 岛屿 上 事物 
维持 同样 状况 的 必要 条 件 。” 与 这 个 着 眼 于 保存 的 政党 对 立 的 ， 是 “为 一 个 
党 一 一 要 求 当下 的 午 大 变革 ， 并 乐于 见 到 这 些 变 单 在 其 他 任何 地 方 发 生 ; 我 
把 这 个 政党 称 作 雅 各 宾 党 ”67。 
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是 议会 权力 至 上 ， 而 是 关于 应 当 优 先 保留 一 直 存 续 的 旧 有 制度 还 是 选择 一 个 
将 把 旧制 度 清扫 出 局 的 革命 共和 制度 。 换 人 句 话说 ， 定 义 当 前 英国 的 政治 问 
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在 这 个 观点 上 ， 伯 克 与 潘恩 的 主张 大 体 一 致 。 虽 然 伯 克 花 费 了 大 量 笔墨 
将 潘恩 塑造 为 这 场 由 激进 的 辉 格 党 人 引发 的 共和 主义 争论 的 主要 代表 ， 但 是 
事实 上 潘恩 从 未 给 自己 披挂 辉 格 党 人 的 封号 。 他 不 像 许 多 英国 激进 主义 者 ， 
试图 借用 1688 年 革命 的 权威 ， 潘 恩 对 光荣 革命 不 以 为 意 一 一 他 称 其 “获得 的 
赞誉 高 过 了 它 本 身 的 价值 ”。 他 甚至 公开 嘲讽 从 事 那 场 革命 的 老 辉 格 党 人 。 
“人 类 将 无 法 相信 ， 一 个 自称 自由 的 国家 会 到 荷兰 找 来 一 个 人 ， 特 地 赋予 他 
权力 以 使 自己 置身 于 对 他 的 恐惧 之 下 ， 并 且 付 给 他 每 年 近 一 百 万 英镑 ， 为 的 
是 让 他 们 和 子孙 后 代 像 奴隶 一 样 永世 臣服 。”68 他 认为 ， 光 荣 革 命 的 影响 和 
号 召 力 “正在 消退 ， 日 益 扩 大 的 理性 明珠 以 及 美国 和 法 国 辉 煌 的 革命 已 使 它 
黯然 失色 。 要 不 了 一 个 世纪 ， 它 将 和 伯 克 先 生 的 著述 一 起 ，“ 走 向 凯 普 莱 特 
家 族 的 家 庭 墓地 ( 司 ，”69。 至 于 长 时 间 被 在 1688 年 革命 中 争取 到 权利 的 辉 格 
派 所 崇敬 的 威廉 和 玛丽 ， 潘 恩 则 称 他 们 “在 我 看 来 永远 是 可 惜 的， 为 了 占有 
个 人 权力 ， 一 个 人 图 谋 消灭 他 的 熏 筋 ， 而 对 另 一 个 人 来 说 ， 要 消灭 的 那个 人 
是 她 的 父亲 ”70。 


如 果 正 确 理 解 的 话 ， 潘 恩 实 际 上 赞成 伯 克 的 观点 一 一 法 国 大 章 命 不 是 试 
图 发 展 1688 年 革命 的 辉 格 党 人 的 那些 原则 ， 而 是 认为 那些 原则 完全 无 法 胜任 
纠正 不 公正 制度 的 任务 。 以 保存 为 目标 去 改变 一 个 根本 上 不 公正 的 制度 ， 潘 
恩 认 为 这 既 不 合 馆 辑 也 至 无 意义 。 没 有 哪个 政府 有 “改变 上 自身 的 权利 ， 无 论 
是 从 整体 上 或 是 从 局 部 上 ”， 他 写 道 ， 因 此 ， 未 诉 诸 最 本 源 的 状态 或 是 未 经 
过 国民 会 议 讨论 的 改革 ， 最 终 肯 定 是 不 适合 的 或 是 不 合法 的 。71 实 际 上 ， 在 
他 看 来 ， 与 停 涡 不 前 相 比 ， 一 场 局 部 的 改革 根本 好 不 了 多 少 。“ 一 件 原 本 错 
误 的 事 ， 再 多 的 修补 也 不 能 使 它 变 得 正确 ， 这 是 豆 古 不 变 的 道理 。 并 且 ， 修 
补 的 方式 所 产生 的 危害 多 过 于 它 的 铂 符 ， 这 种 情况 也 时 党 发 生 。 ”72 在 一 个 
根基 脆弱 的 社会 ， 不 公正 的 原则 变 得 “极端 根深 蒂 固 而 难以 去 除 ， 充 满 寄生 
虫 和 掠夺 者 的 “ 奥 吉 亚 斯 的 牛 团 ” (时 污 秽 脏 脏 令 人 难耐 ， 除 非 采 取 彻底 而 普 


WAFER, TUUMCKZGGABSATIOR. ” BERUN, KPP AYE dn SF 
实 上 就 是 改革 唯一 有 效 的 方式 ， 而 且 ， 他 完全 不 理会 伯 殉 所 强调 的 革命 与 改 
AXA: “改革 ， 或 是 革命 ， 你 爱 怎 么 称呼 它们 都 行 。”74 


因此 ， 从 他 的 理由 出 发 ， 潘恩 得 出 了 和 伯 克 一 样 的 结论 : AA AIT RA 
悉 的 英国 政治 分 野 已 经 不 再 明显 ， 这 种 分 野 已 被 一 个 新 的 议题 取代 。“ 它 不 
在 于 这 个 或 那个 政党 应 当 或 不 应 当 执政 ， 或 者 辉 格 党 或 托 利 党 、 上 层 阶 级 或 
下 层 阶级 哪个 应 当 占 据 优 势 ， 取而代之 的 是 ， 人 是否 应 当 继承 天 赋 的 权利 以 
及 普 世 的 文明 。 人 们 劳动 的 果实 是 当 由 自己 全 用 还 是 任 由 挥霍 无 度 的 政府 消 
耗 ， 勒 索 和 动 护 是否 应 当 从 宫廷 中 驱除 ， 以 及 苗 难 是 否 应 当 从 国家 中 驱 
除 。”75 


这 个 新 的 议题 把 欧洲 融入 非常 紧迫 的 状态 ， 并 导 同 一 个 政治 转变 的 时 
刻 。 在 潘恩 看 来 ， 理 性 和 科学 的 发 展 ， 使 他 所 处 的 时 代 成 为 一 个 有 别 于 此 前 
任何 历史 时 期 的 深刻 剧变 的 时 刻 ， 一 个 为 更 为 光明 的 未 来 定 下 基调 的 时 刻 ; 
“一 个 变 昔 的 时 代 ”， 这 个 词 对 他 而 言 就 意味 着 “一 个 音 命 的 时 代 ”， 如 同 
他 在 《人 权 论 》 第 一 部 分 的 结尾 处 使 用 它 时 一 样 : 


从 我 们 现在 看 到 的 情况 来 看 ， 在 政治 世界 里 ， 没 有 变革 是 不 可 能 实 
现 的 。 这 是 一 个 革命 的 时 代 ， 在 这 个 时 代 里 任何 事情 都 值得 期 待 。 宫 廷 
阴谋 一 一 正 是 依靠 它 战争 体制 才 得 以 维系 ， 也 许 会 激发 各 个 国家 组 成 同 
盟 来 起 而 将 之 清除 。 此 外 ， 一 个 旨 在 资助 自由 政府 发 展 、 促 进 各 国 间 文 
化 交流 的 欧洲 议会 ， 比 从 前 的 法 美 革命 和 同盟 实现 的 可 能 性 更 高 。76 
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开始 思考 。 当 前 的 时 代 从 此 将 被 标注 为 “理性 的 时 代 ”， 对 未 来 的 人 类 而 
言 ， 当 前 这 一 代 人 的 形象 无 异 于 新 世界 的 亚当 。”77 他 认为 ， 这 一 时 期 将 被 
纪念 为 变化 的 时 刻 : “君主 政治 和 贵族 统治 的 滑稽 剧 正在 各 个 国家 步 入 中 世 
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但 是 在 伯 克 看 来 ， 他 的 时 代 之 所 以 不 同 以 往 ， 并 不 是 因为 一 些 新 的 真理 
为 人 所 获知 ， 或 是 人 类 将 获得 巨大 的 飞跃 ， 而 仅仅 是 因为 音 命 本 号 的 无 节制 
和 异化 ， 已 经 扭曲 和 改变 了 英国 政治 : “只 是 因为 法 国正 在 做 的 一 切 所 酝酿 
的 环境 ， 才 使 当前 的 时 期 有 别 于 其 他 任何 时 期 。”79 关 于 人 性 和 政治 的 基本 
现实 根本 没有 发 生 改 变 ， 只 不 过 现在 它们 必须 面 对 一 股 试图 无 视 或 腐蚀 它们 
的 政治 势力 。 政 治 活动 更 是 试图 漠视 当下 对 过 去 的 责任 ， 因 此 ， 在 伯 克 看 
来 ， 也 是 在 漠视 当下 对 将 来 的 责任 。 


两 人 都 认为 这 种 分 叔 迅 速 演 变 成 为 他 们 那个 时 代 在 欧洲 政治 场 上 最 具 意 
义 的 争论 ， 从 这 个 意义 上 来 说 ， 伯 克 和 潘恩 关于 革命 与 改革 的 不 同 观点 也 能 
被 理解 为 是 在 以 下 问题 上 的 分 蚊 : 关于 当下 与 过 去 的 关系 、 关 于 每 一 代 人 如 
何 履行 维持 和 发 展 既 有 遗产 并 把 它 传 诸 后 人 的 责任 。 对 于 政治 改变 的 争论 还 
涉及 政治 时 代 的 传承 。 伯 克 对 全 盘 草 命 的 反对 ， 来 自 于 他 对 这 一 前 景 的 悉 
IH: 抛弃 那些 经 过 数 世 纪 的 缓慢 递增 的 改革 与 发 展 ， 才 启 得 的 一 切 。 他 把 这 
视 作 对 前 代 人 信任 和 对 将 来 人 责任 的 台 负 。 与 此 同时 ， 潘 恩 反 对 那 种 缓慢 沉 
重 的 改革 ， 是 因为 它 对 专制 体制 寄托 信任 ， 驱 动 它 的 更 多 是 维持 不 公正 统治 
的 将 望 ， 而 非 铲除 不 公 的 泡 望 。 


伯 死 相信 ， 正 是 通过 长 期 的 经 验 ， 人 性 和 其 他 的 事物 特性 才 在 政治 活动 
中 得 以 显现 ， 人 类 生来 就 置身 于 一 张 各 种 责任 编织 而 成 的 网 中 ;我 们 所 面 对 
的 社会 问题 不 适合 运用 超然 物 外 的 科学 分 析 来 解决 。 因 此 ， 他 确信 硝 要 实现 
政治 上 的 改进 ， 必 须 通 过 渐进 式 的 改革 一 一 在 成 功 的 基础 之 上 应 对 缺陷 ， 将 
章 新 所 产生 的 效果 容纳 进 一 个 更 广阔 的 、 具 有 延续 性 的 大 背景 中 。 


潘恩 则 相信 ， 天 性 以 通过 理性 分 析 而 发 现 的 抽象 原则 的 形式 自我 呈现 ; 
人 类 生来 便 被 赋予 自由 选择 政府 的 权利 ; 理性 能 帮助 人 们 的 视野 突破 长 和 久 以 
来 维系 不 公正 制度 的 迷信 观念 。 因 此 ， 他 认为 大 要 实现 政治 上 的 改进 ， 必 须 
通过 彻底 的 革命 一 一 摆脱 长 期 积累 的 历史 负担 ， 开 启 一 个 全 新 而 正确 的 起 
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他 们 之 间 的 各 种 分 卜 因 此 都 不 断 地 指向 了 一 点 一 一 政治 生活 中 “过 去 ” 
的 权威 与 “当下 ”的 优先 权 之 间 的 对 峙 。 在 这 一 意义 深远 而 又 非 同 寻 常 的 领 
域 发 生 的 辩论 ， 是 我 们 接 下 来 要 讲述 的 内 容 。 


第 七 章 
世代 与 生活 方式 


qu cu E Qu LM T E 
我 们 的 父 斐 以 某 种 特定 的 方式 行事 ， 我 们 就 应 该 和 他 们 一 样 ? 或 者 是 
将 他 们 的 习俗 抛 在 一 旁 ， 开 辟 我 们 自己 的 道路 ”我们 是 否 必 须 为 了 孩子 保留 

我 们 所 继承 的 社会 和 政治 制度 ， 好 让 我 们 的 后 代 像 我 们 一 样 生 活 ? 或 者 说 ， 

我 们 是 否 必须 给 予 他 们 自由 ， 让 他 们 找到 属于 自己 的 方式 ?如 果 涉 及 我 们 在 
出 生 时 继承 的 政治 秩序 ， 因 而 在 选择 中 没有 自主 权 ， 我 们 是 否 能 够 根据 许可 
和 选择 自由 来 理解 我 们 的 生活 。 我 们 所 继承 的 社会 以 及 我 们 在 社会 中 的 地 
位 ， 是 否 具有 决定 我 们 生活 方式 的 合法 权威 ? 


我 们 已 经 开始 看 到 ， 伯 元 和 潘恩 之 间 的 争论 会 告诉 我 们 为 什么 要 思考 这 
些 恼人 的 问题 ， 以 及 如 何 思考 。 在 一 个 自由 主义 的 社会 中 ， 不 同 世 代 的 人 之 
间 的 这 种 两 难 问题 会 在 他 们 的 政治 思想 中 变 得 异常 明显 ， 就 存在 于 将 它们 区 
分 开 来 的 许多 争论 的 表象 之 下 。 潘 恩 和 伯 克 经 常 在 许多 不 同 的 背景 之 下 提 太 
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罕 我 们 所 讨论 的 主题 。 


潘恩 试图 脱离 社会 环境 去 理解 人 ， 而 伯 克 认 为 离开 人 出 生 时 所 处 的 境况 
(很 大 程度 上 是 前 辜 人 创造 的 ) ， 人 是 无 法 理解 的 。 伯 元 所 描述 的 是 一 个 层 
次 密集 的 社会 整体 ， 决 定 了 每 一 个 成 员 的 地 位 ; 潘恩 则 认为 每 一 个 人 生来 就 
有 决定 自己 命运 的 平等 权利 。 根 据 潘 恩 文 持 基 于 理性 的 政治 的 理由 ， 他 认为 
在 面 对 建 立 已 久 但 不 合理 的 习俗 时 ， 应 该 直接 回溯 到 原则 。 伯 元 对 惯例 的 文 
持 是 基于 世代 相传 的 延续 性 ， 这 种 立场 让 伯 克 更 青睐 渐进 式 的 改革 ， 它 可 以 
将 从 过 去 继承 的 东西 保留 下 来 ， 而 潘恩 退 求 的 却 是 突 发 革命， 并 将 其 视 为 摆 
脱 长 期 不 公 重 负 的 唯一 途径 。 


在 他 们 的 争论 中 ， 世 代 问 题 被 如 此 频 索 地 提 及 ， 证 因为 伯 殉 与 潘恩 之 间 
的 辩论 关乎 的 是 启蒙 运动 的 自由 主义 ， 它 最 基本 的 世界 观 不 可 避免 地 会 带 出 
世代 问题 。 启 蒙 运 动 的 自由 主义 强调 的 是 基于 许可 、 自 由 主义 和 社会 平等 的 
政府 ， 所 有 这 些 和 人 类 状况 中 一 些 突出 的 现实 是 冲突 的 ， 我 们 出 生 时 的 社会 
已 经 存在 于 那里 ;我 们 没有 经 过 自己 的 同意 就 进入 了 这 个 社会 :我们 在 进入 
这 个 社会 时 ， 并 不 是 作为 一 个 独 辽 的 个 人 ， 而 是 里 处 复杂 的 社会 关系 之 中 ， 
这 种 关系 有 助 于 确定 我 们 在 社会 中 的 位 置 ， 但 通常 成 为 平等 的 障碍 。 


这 些 现实 表明 : 从 茶 些 重要 的 意义 上 来 说 ， 考 虑 到 不 同 世代 之 间 的 特定 
关系 ， 局 蒙 运动 的 目 由 主义 在 现实 中 是 行 不 通 的 ， 或 者 这 些 关 系 必 须 有 所 改 
变 ， 让 这 种 自由 主义 变 得 可 行 。 当 启蒙 运 动 的 自由 主义 变 成 现实 问题 ， 他 们 
开始 争论 这 个 问题 ， 因 此 伯 殉 与 潘恩 尤其 关注 这 些 问 题 ， 将 世代 之 间 的 关系 
当 作 一 个 极其 实际 而 且 公开 的 问题 。 


潘恩 : 永恒 的 现在 


潘恩 的 政治 生活 观点 指向 的 是 一 种 永恒 政治 。 个 人 在 社会 中 的 权利 和 地 
位 应 该 与 他 出 生 之 前 的 事情 无 关 。 每 一 个 世代 中 的 每 一 个 人 同 社会 的 关系 与 
其 他 世代 中 任何 一 个 人 同 社会 的 关系 是 一 样 的 ， 因 此 过 去 世代 的 政治 行为 、 
决定 、 规 则 和 成 就 不 会 限制 也 不 能 决定 现在 。 现 在 是 由 同 最 初 原则 的 直接 关 


系 决 定 的 ， 它 们 如 今 简单 而 准确 ， 就 像 它 们 在 人 类 历史 刚 开 始 时 一 样 。 对 不 
同 世 代 的 人 来 说 ， 它 们 都 一 样 正 确 ， 就 像 对 不 同 的 个 人 而 言 都 是 正确 的 一 
样 。 因 此 ， 潘 恩 坚 信 “ 每 代 人 和 前 代 人 拥有 平等 的 权利 ， 依 据 同样 的 原则 
一 一 每 个 人 生来 就 拥有 和 同 代 人 同等 的 权利 ”]。 


不 同 代 人 的 平等 并 不 意味 着 前 代 人 和 当代 人 对 当前 的 政治 判断 有 着 平 等 
的 诉求 。 过 去 曾 有 过 自己 的 机 会 ， 当 前 也 有 权力 决定 自己 的 命运 ， 就 如 同 后 
代 人 有 朝 一 日 也 会 如 此 。“ 无 论 如 何 ， 每 一 个 时 代 和 世代 必须 为 目 己 的 自由 
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传承 与 其 说 是 积累 ， 不 如 说 是 重复 。 潘 恩 认为 : “所 有 的 人 生来 就 是 平等 
的 ， 并 具有 平等 的 天 赋 权 利 ， 就 像 后 代 始 终 是 造物 主创 造 出 来 而 不 是 当代 生 
殖 出 来 ， 虽 然 生殖 是 人 类 代 代 相传 的 唯一 方式 ;但 最 终 每 个 孩子 的 出 生 ， 都 
必须 认为 是 从 上 稼 那里 获得 生存 。 世 界 对 他 就 像 对 第 一 个 人 一 样 新 奇 ， 他 在 
世界 上 的 天 赋 权 利 也 是 完全 一 样 的 。”3 


同 最 初 原则 产生 直接 关联 的 淘 望 ， 可 能 让 人 很 难 抵抗 世代 更 普 所 产生 的 
影响 ， 如 同 这 样 的 事实 一 一 人 们 是 出 生 到 这 个 世界 上 来 的 。 许 可 要 求 每 一 代 
人 将 这 个 世界 视 为 完全 开放 的 ， 而 不 是 它 降临 时 那个 样子 。 自 由 的 人 必须 能 
够 自由 地 活 在 当下 ， 如 果 要 求 他 们 去 遵守 前 人 的 法 令 ， 就 无 法 做 到 这 一 点。 
在 潘恩 几乎 所 有 的 政治 作品 中 ， 在 法 国 大 革命 之 前 、 之 中 和 之 后 ， 他 都 将 这 

点 表述 得 异常 明确 。 在 写 于 1795 年 的 《 论 政 府 的 首要 原则 》 中 ， 这 表现 得 
最 为 明显 : “与 原则 有 关 的 时 间 就 是 一 个 永远 存在 的 现在 : BT) DU 
{EAs 没有 丝 坚 改 变 它 们 的 本 质 和 性 质 。 我 们 和 一 千年 前 有 什么 关系 ? 我们 
的 一 生 非 常 短暂 ， 如 果 我 们 在 开始 生活 的 时 候 就 发 现 了 存在 的 错误 之 处 ， 这 
那 才 是 我 们 的 一 生 开始 之 时 ; 我们 反抗 的 权力 就 像 它 从 未 存在 过 一 样 。 ”4 


现在 ， 对 于 “永恒 的 现在 ”这 一 特殊 的 观点 ， 以 强 有 力 的 方式 阐明 了 潘 
恩 对 政治 生活 中 时 间 的 理解 。 他 所 理解 的 是 基于 当前 的 政治 。 如 同 他 在 《人 
权 论 》 中 所 说 的 ， 在 政治 生活 中 ，“ 要 适应 的 是 活着 而 非 已 经 死去 的 人 ” 
5。 潘恩 并 不 否认 世代 相传 的 历程 ， 他 否认 的 是 过 去 积累 起 来 的 习俗 和 权 
威 。 事 实 上 ， 他 将 国家 历经 世代 的 恒 常 发 展 当 作 支 持 政 治 中 永恒 现在 的 理 
由 : 


一 个 国家 尽管 一 直 存 在 着 ， 它 总 是 处 于 更 新 接替 的 状态 。 它 永远 都 
在 变化 之 中 ， 每 天 都 有 婴儿 出 生 、 有 未 成 年 人 长 大 成 人 、 有 老人 死去 。 
世 世 代 代 奔流 不 息 ， 在 这 个 过 程 中 没有 哪 一 代 比 其 他 代 更 具 权 威 。 我 们 
是 否 能 确定 这 种 优越 性 出 现在 哪 一 个 时 间 点 上 ， 或 者 说 出 现在 哪 一 个 世 
£L? 它 又 源 于 什么 ? 我 们 可 以 利用 什么 证 据 来 证 明 它 ? 我 们 要 以 什么 样 
的 标准 来 理解 它 ? 6 


正 因 为 生活 本 里 不 是 永恒 的 ， 潘 恩 坚信 政治 必须 是 永恒 的 一 一 过 去 在 本 
质 上 比 当 前 和 未 来 更 好 或 是 更 糟 吗 ? 正 因为 潘恩 相信 进步 ， 相 信 政 治 朝 着 对 
永恒 的 公正 原则 的 更 好 的 理解 发 展 ， 他 认为 这 种 进步 指向 的 是 以 永恒 原则 为 
基础 的 政治 ， 其 中 是 真理 而 非 习 惯 占 据 主 导 地 位 。 因 此 ， 他 认为 世袭 君主 和 
贵族 不 仅 是 对 个 人 自由 不 公正 的 侵犯 , 还 是 过 去 对 当前 不 公正 的 要 求 。 


伯 克 宣 称 严 国人 民 永 远 忠 于 这 个 君主 制 国家 。 潘 恩 在 对 此 做 出 的 回应 
中 ， 特 别 强调 了 这 一 观点 。 理 碍 德 。 普 全 斯 认为 ， 光 这 革命 让 人 民有 权 选 择 
这 个 君主 制 国家 ， 在 《对 法 国 大 革命 的 反思 》 一 书 中 ， 们 殉 试 图 反 驱 这 一 观 
点 。 他 指出 1688 年 的 议会 向 威廉 国王 和 玛丽 皇后 宣誓 : “上 下 两 院 议员 们 说 
以 上 述 人 民 《〈 指 当时 在 世 的 英国 人 民 ) 的 名 义 ， 最 谦卑 忠 城 地 表达 他 们 目 己 
和 他 们 子孙 后 代 永 远 顺从 之 意 。” 潘 恩 在 《人 权 论 》 的 开篇 引用 了 这 段 话 ， 
指责 伯 克 认 为 特定 一 代 立 法 者 的 这 种 效忠 是 建立 在 所 有 未 来 的 英国 人 的 基础 
之 上 的 。7“1688 年 的 英国 议会 代表 自己 和 他 们 的 选民 做 了 茶 件 事情 ， 他 们 
有 权 这 么 做 ”， 但 他 们 无 权 代表 后 世 之 人 这 么 做 。8 


在 任何 国家 里 ， 从 来 不 曾 有 ， 从 来 不 会 有 ， 也 从 来 不 能 有 一 个 议 
会 ， 或 任何 一 类 人 ， 或 任何 一 代 人 ， 拥 有 权利 或 权力 来 永远 约束 和 控制 
子孙 后 代 ， 或 永远 规定 世界 应 如 何 统治 ， 或 由 谁 来 统治 ; 死 后 统治 的 狂 
妄 设想 是 一 切 暴政 中 最 蕊 廖 而 又 变 模 的 。 人 不 能 以 他 人 为 私产 ,任何 世 
代 也 不 能 以 后 代为 私产 ……: 每 一 代 人 都 符合 而 且 必 须 符合 那个 时 代 所 要 
求 的 一 切 目 的 。9 


潘恩 的 个 人 主义 和 他 拒绝 承认 过 去 的 权威 之 间 的 深层 次 联系 在 这 一 段 中 
体现 得 最 为 明显 。 潘 恩 认 为 不 同 世代 是 截然 不 同 的、 彼此 坚 无 关联 一 一 个 是 


彼此 的 延伸 。 事 实 上 ， 他 认为 我 们 这 些 现 在 活着 的 人 ， 那 些 曾 在 我 们 的 国家 
生活 过 的 人 ， 以 及 那些 将 来 会 生活 于 此 的 人 ， 不 是 任何 政治 意义 上 的 一 个 民 
族 。“ 每 个 国家 暂时 有 权 按 照 上 自己 乐意 的 方式 统治 自己 ， 必 须 永 远 承 认 这 一 
点 ; 但 通过 继承 延续 的 政府 是 为 男 一 个 种 族 而 非 自己 服务 的 政府 。”10 


潘恩 解释 道 世 黎 政府 一 直 都 是 被 强加 的 ， 而 非 选 择 的 。 这 是 因为 在 出 现 
第 二 代 统 治之 前 都 是 世袭 政府 ， 而 那 一 代 被 统治 的 人 不 能 选择 上 自己 的 统治 
者 。 如 果 人 类 永久 地 存活 下 去 ， 就 有 可 能 出 现 一 个 合法 的 君主 制 国家 。 但 
是 ， 既 然 他 们 不 能 长 生 不 死 ， 每 一 个 世 黎 政权 在 一 代 之 后 必定 会 成 为 暴政 。 
11 下 一 代 人 被 迫 接 受 在 上 一 代 中 选择 出 来 的 统治 者 的 后 代 的 统治 。 骏 政 就 这 
样 取代 了 选择 ， 这 个 政权 也 就 不 再 合法 。“1688 年 的 议会 可 能 通过 一 项 法 
案 ， 让 自己 有 权 永 远 存 在 下 去 ， 从 而 让 它 的 权威 永远 存在 下 去 。”12 


统治 的 权力 在 本 质 上 就 是 许可 ， 在 理想 状况 下 是 通过 展示 美德 获得 的 。 
潘恩 在 《常识 》 中 写 道 “无论 何 时 为 后 世 打 算 ， 我 们 应 该 记 住 美德 是 不 会 
遗传 的 。”]13 出 于 这 个 原因 ， 没 有 人 可 以 通过 美化 自己 同 过 去 统治 者 的 关系 
而 宣称 自己 具有 统治 权 。 


事实 上 ,潘恩 的 个 人 主义 及 其 由 此 导致 的 平均 主义 ， 让 他 认为 至 关 重 要 
的 东西 是 不 会 世 秦 的 ， 他 将 社会 中 不 同 世代 之 间 关 联 的 重要 性 降 至 最 低 。 人 
类 应 该 根据 他 们 自己 而 非 他 人 的 选择 和 行为 被 统治 。 一 个 人 在 来 到 这 个 世界 
上 时 恰好 继承 的 社会 关系 不 应 成 为 决定 一 个 人 生活 轨迹 的 主要 因素 。 


差不多 出 于 同样 的 原因 ， 过 去 的 政治 安排 和 实践 不 会 仅仅 因为 它们 曾经 
实施 过 一 段 时 间 ， 就 对 当前 或 未 来 具有 与 生 俱 来 的 权威 。 说 到 英国 宪法 ， 潘 
Al 
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当 在 纯粹 的 原则 基础 上 说 到 这 个 话题 ， 十 代 和 先例 都 不 再 具有 权威 
性 ， 年 代 久 远 的 错误 失去 了 效力 ， 必 须根 据 习 俗 和 习惯 来 抽象 地 审视 事 
务 的 合理 性 和 主权 ; 从 这 个 观点 来 看 ， 如 今 已 演变 成 习俗 的 这 种 权利 就 
像 一 种 权利 ， 在 原则 和 理论 上 是 古老 的 ， 就 像 它 接受 了 一 千 个 时 代 的 惯 
例 认 可 。 原 则 与 实践 没有 关系 ， 性 格 与 名 号 也 没有 关系 。14 


公正 而 正确 的 道路 无 须 长 期 传统 的 庇佑 一 一 在 一 个 逐渐 适应 正确 原则 ， 
并 以 理性 作为 指导 的 政体 中 ， 它 们 会 因为 自己 的 价值 被 采纳 。“ 凡 是 值得 尊 
循 的 事 都 是 因为 它 本 里 具 有 价值 而 受到 遵循 的 ， 它 之 所 以 有 保障 ， 原 因 即 在 
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在 一 个 以 继承 为 前 提 的 政体 中 ， 无 法 保证 值得 遵循 的 东西 真 的 被 齐 循 ， 
不 仅 因为 惯例 可 能 是 盲目 的 ， 还 因为 目 然 在 天 赋 分 布 方面 可 能 非常 不 规则 ， 
位 能 干 的 君主 的 孩子 很 有 可 能 是 个 傻子 。 世 代 的 承认 导致 天 赋 才 能 的 重新 
分 配 ， 而 时 间 的 流逝 意味 着 即便 是 最 富 才干 的 领导 者 最 终 也 必定 会 离开 历史 
舞台 。 一 个 成 功 的 政治 体系 即便 坚持 的 是 永恒 的 理念 ， 并 平等 地 对 待 每 一 个 
人 、 每 一 代 人 ， 它 也 必须 应 对 这 两 个 问题 。 对 潘恩 而 言 ， 这 样 一 个 体系 的 关 
键 在 于 其 共和 特性 ， 其 本 质 在 于 来 自 社会 任何 一 个 阶层 的 能 干 的 人 可 能 通过 
证 明 自 己 的 价值 因 选举 获得 权力 。 只 有 共和 国 才能 让 各 个 世代 免 于 彼此 践 
踏 ， 防 止 因为 失去 一 个 能 干 的 领袖 而 毁 掉 这 个 国家 。 潘 恩 写 道 ，“ 正 如 文坛 
要 出 最 优秀 的 文艺 作品 ， 束 得 给 天 才 作 家 以 公平 而 义 普 吉 的 机 会 ， 政 府 的 代 
议 制 要 制定 最 明知 的 法 律 ， 束 得 尽 其 所 能 广 罗 人 才 。”16 


共和 国 能 够 解决 政治 中 世代 循环 问题 。 通 过 运用 自由 主义 的 前 提 ， 它 就 
创造 了 这 样 一 个 国家 一 一 它 应 用 了 局 蒙 运 动 自由 主义 的 假定 ， 通 过 重新 定位 
各 个 世代 之 间 的 传统 关系 ， 保 证 每 个 人 都 拥有 许可 和 平等 的 权利 ， 尽 管 每 个 
人 都 是 出 生 于 一 个 已 经 存在 的 社会 中 。 它 还 为 继承 而 来 的 秩序 的 严重 实际 缺 
陷 提 供 了 一 个 可 行 的 解决 方案 。 君 主 制 国家 不 仅 是 来 自 过 去 的 不 公正 的 强 
加 ， 同 时 还 被 不 断 出 生 、 和 死亡 以 及 青年 人 和 老年 人 的 缺陷 和 干扰。 潘恩 写 道 : 
“要 使 君主 制 符合 政府 的 需要 ， 下 一 个 继承 人 生 下 来 就 不 应 是 个 孩子 ， 而 应 
该 立刻 是 个 成 人 ， 而 且 还 应 当 是 一 个 所 罗 门 。 要 国家 等 到 孩子 长 大 成 人 ， 并 
使 政府 中 断 ， 这 真是 荡 雇 绝伦 。”17 一 个 共和 制 国家 就 避免 了 这 一 问题 。 
“ 它 使 政府 始终 处 于 成 熟 的 状态 。 正 如 已 经 看 到 的 那样 ， 它 永远 不 年 轻 ， 也 
永远 不 老 。 它 既 不 年 幼 无 知 ， 也 不 老 朽 展 职 。 它 从 不 英 在 摇篮 里 ， 也 从 来 不 
HPA. ” 1g 


在 潘恩 对 共和 主义 的 热情 中 ， 人 至 关 重 要 的 部 分 ， 根 据 他 的 理解 ， 与 共和 
国 的 这 种 特征 有 关 : 有 能 力 逃 离 时 间 的 蹊 跑 、 所 有 制度 在 终结 之 后 所 不 具备 
的 永恒 性 、 所 有 人 否认 各 个 世代 具有 平等 权利 的 制度 所 不 具备 的 合法 性 。 潘 恩 


写 道 : “死亡 是 人 的 特性 ， 人 不 断 生 下 来 ， 也 不 断 死 去 。” 但 是 政治 不 必用 
人 类 的 这 一 事实 来 决定 或 削弱 。19 一 个 基于 选择 和 许可 的 政权 可 以 元 服 人 类 
死亡 所 造成 的 有 问题 的 政治 后 果 。 


在 这 个 意义 上 ， 现 代 自 由 主义 政治 如 潘恩 所 理解 的 那样 ， 是 一 项 更 大 事 
业 的 一 个 组 成 部 分 ， 旨 在 克服 人 类 的 自然 状态 加 诸 在 人 号 上 的 限制 ， 尤 其 是 
生死 。 局 蒙 自 由 主义 不 仅 要 求 一 种 恒 常 的 成 熟 状 态 一 一 永恒 的 限制 ， 同 时 也 
《通过 共和 主义 ) 使 之 成 为 可 能 。 它 避免 了 这 种 结果 ， 从 而 否认 世代 流逝 以 
及 世代 之 间 关 系 的 重要 性 。 就 像 之 前 所 提 到 的 ， 潘 恩 明 确 否 认 这 些 关 系 具 有 
任何 权威 ， 即 便 是 经 历 了 几 个 世代 仍然 有 效 的 法 律 : “一 项 未 被 废除 的 法 律 
之 所 以 继续 有 效 ， 并 不 是 因为 不 能 将 它 废除 ， 而 是 因为 它 未 被 废除 ， 而 未 废 
除 束 可 被 认为 是 得 到 了 同意 。”20 


潘恩 坚信 不 重要 的 东西 不 会 世代 传承 。 在 《农民 的 正义 》 中 ， 他 认为 继 
承 税 是 利用 政府 收入 来 扶持 他 理想 中 的 福利 系统 中 最 公正 的 方式 ， 这 是 因为 
在 继承 的 时 刻 〔 世 代 之 间 的 联结 〉》， 没 有 值得 保护 的 交易 发 生 。21 因 此 ， 世 
代 之 间 的 关联 不 能 成 为 政治 制度 甚至 是 财产 的 基础 。 相 反 ， 政 治 必 须 着 眼 于 
当前 ， 而 不 是 已 经 死去 或 还 未 出 世 的 人 。“ 那 些 已 经 去 世 和 那些 尚未 出 世 的 
人 ， 彼 此 之 间 相 隔 遥 远 ， 远 超过 我 们 所 能 想象 的 最 远 距 离 。 那 么 ， 在 他 们 之 
间 可 能 存在 什么 样 的 义务 呢 ? ”22 因 为 不 可 能 代表 那些 无 法 再 行使 或 还 不 能 
行使 同意 权 的 人 立法 ， 立 法 者 必须 着 眼 于 那些 能 行使 同意 权 的 人 。 


潘恩 并 没有 忽视 未 来 世代 的 需求 ， 但 却 认为 他 们 的 需求 类 似 于 当前 这 一 
代 人 的 需求 : 依照 他 们 的 天 赋 权 利 对 自由 的 需求 。 潘 恩 几 乎 从 来 部 以 积极 的 
态度 谈论 继承 ， 对 其 总 是 抱 持 否 定 的 态度 一 一 那 就 像 一 种 以 不 公正 的 方式 强 
加 给 后 代 的 义务 。 当 代 人 应 该 以 一 种 不 束缚 未 来 的 方式 生活 。 


政治 制度 当然 不 止 存在 一 代 ， 但 它们 在 制定 的 时 候 必 须 能 得 到 许可 。 存 
在 了 一 代 的 立法 制度 不 应 过 分 束缚 下 一 代 一 一 每 一 个 时 代 应 该 在 可 能 的 时 候 
专门 为 自己 立法 。 潘 恩 写 道 : “ 随 着 这 个 世界 的 世 世 代 代 的 人 们 每 天 出 生死 
亡 ， 因 此 在 发 生 这 种 公共 行为 时 ， 会 自然 而 然 地 假设 那 一 代 人 所 处 的 时 代 随 
后 开始 ， 即 将 到 来 的 时 代 和 生命 的 自然 终结 之 间 的 时 间 间 隔 就 是 它 有 权 经 历 
的 时 间 区 间 。 它 可 能 在 三 十 年 左右 ; 尽管 之 前 有 很 多 人 会 死 ， 其 他 人 会 活 过 


这 个 期 限 ， 时 间 对 所 有 世代 的 人 而 言 都 是 平等 的 。”23 潘 恩 认为 在 这 三 十 年 
左右 的 时 间 区 间 之 外 ， 一 部 法 律 事 实 上 不 再 加 诸 在 那些 实施 的 人 号 上， 必须 
将 它 清除 。24 


要 求 所 有 法 律 在 一 个 世代 之 后 失效 也 有 助 于 避免 英国 政体 出 现 混 乱 。 
“英国 人 需要 这 种 一 般 性 的 管束 ， 有 许多 过 时 的 法 律 ， 尽 管 它 们 不 再 实施 并 
且 被 遗忘 ， 但 仍 具有 效力 ， 侦 尔 会 因为 特定 的 目的 被 提起 。”25 通 过 为 立法 
设置 时 间 限 制 ， 明 智 的 立法 者 可 以 让 每 个 世代 统治 自己 ， 因 而 事实 上 巩固 了 
那些 值得 持续 存在 下 去 的 法 律 〈 通 过 让 它们 重新 获得 认可 ) ， 同 时 系统 地 淘 
汰 那些 不 值得 保留 的 法 律 。 在 立法 的 时 候 ， 就 像 立 法 者 的 理性 可 以 区 分 所 有 
世代 的 汐 望 和 需求 。 潘 恩 写 道 “永远 这 个 词 很 区 请 ， 是 没有 效力 的 。 下 一 
个 世代 会 为 自己 思考 ， 就 像 我 们 曾经 做 过 的 那样 ， 不 会 承认 我 们 强加 在 他 们 
的 体系 之 上 的 任何 权威 。 我 们 的 永远 结束 之 时 ， 就 是 他 们 的 永远 开始 之 


因此 从 本 质 上 讲 ， 没 有 什么 能 以 合法 的 方式 跨越 多 个 世代 。 潘 恩 认为 个 
人 的 权利 和 自由 是 政治 生活 的 核心 所 在 ， 积 极 意义 上 的 继承 几乎 是 完全 难以 
承担 的 。 我 们 欠 未 来 的 就 是 自由 ， 这 也 是 我 们 必须 要 求 从 过 去 那里 得 到 的 。 
在 这 个 意义 上 ， 政 治 的 存在 目的 就 是 为 了 当下 。 它 允许 当代 的 公民 为 自己 六 
法 ， 不 受 前 人 强加 给 他 们 的 东西 的 束缚 ， 同 时 它 让 未 来 的 公民 可 以 做 同样 的 
事情 。 这 种 实际 的 个 人 主义 是 潘恩 所 倡导 的 自由 主义 的 核心 。 


4H 3E: 永恒 的 秩序 


伯 殉 从 一 个 截然 不 同 的 前 提出 发 ， 得 出 的 有 关 世 代 之 间 关 系 的 观点 也 完 
全 不 同 。 在 他 自己 对 政治 的 理解 中 ， 其 核心 不 是 抽象 的 天 赋 自 由 ， 而 是 实 实 
在 在 的 继承 ， 对 义务 的 强调 多 过 选择 。 伯 元 认 为 我 们 欠 未 来 的 首先 不 是 自 
由 ， 而 是 累积 的 智 意 以 及 过 去 的 成 就 : 任何 一 代 的 任务 就 是 保留 ， 在 必要 和 
可 能 的 时 候 保 留 前 磋 人 留 给 这 一 代 的 东西 ， 并 以 将 这 些 成 果 留 给 后 人 为 目 
的 。 每 一 代 人 在 生活 的 时 候 都 必须 意识 到 目 己 的 时 间 转 瞬 即 逝 一 一 或 多 或 少 
与 永恒 的 现在 相反 。 


就 像 曾 经 提 到 过 的 ， 伯 殉 将 社会 不 单单 视 为 活着 的 人 之 间 的 关系 ， 还 包 
括 活 着 的 人 、 死 去 的 人 和 生活 在 未 来 的 人 之 间 的 天 系 。27 社 会 存在 的 目的 不 
是 方便 个 人 的 选择 ， 而 是 满足 这 些 人 的 需求 。 为 了 做 到 这 一 点 ， 它 就 必须 利 
用 前 人 的 智慧 ， 必 须 以 这 种 规则 为 指导 一 一 让 这 种 智慧 也 能 为 后 人 所 用 ， 再 
附 之 以 当代 人 在 这 个 过 程 中 得 到 的 教训 。 在 对 黑 斯 廷 斯 的 弹劾 审判 过 程 中 ， 
伯 死 告诉 上 议院 : “我 发 看， 过 去 的 世代 和 即将 来 临 的 世代 ， 我 们 和 喘 处 其 
间 ， 是 永恒 秩序 中 的 重要 一 环 。”28 


伯 克 大 量 的 作品 都 基于 这 样 一 种 认识 一 一 当下 转瞬 即 逝 ， 最 好 将 其 理解 
为 链条 中 的 一 环 。 在 法 国 大 革命 的 那些 年 里 ， 他 对 这 个 问题 的 强调 越发 突 
出 。 伯 克 认 为 当前 一 代 对 过 去 和 未 来 都 肩负 重要 的 义务 ， 而 这 些 义务 也 会 给 
当前 一 代 带 来 重大 的 好 处 ， 为 它 的 野心 和 范围 设置 重要 的 限制 。 唯 有 谨 守 这 
些 限制 ， 并 意识 到 自己 是 联结 过 去 与 未 来 的 纽带 ， 社 会 才 会 繁荣 发 展 。 没 有 
了 这 种 限制 ， 所 有 的 历史 教训 都 不 会 被 当前 和 未 来 接受 ，“ 个 人 的 自满 和 做 
慢 ， 那 些 从 未 经 历 过 比 他 们 自己 更 大 智慧 的 人 的 一 些 追随 者 会 算 夺 统治 者 的 
地 位 > 29。 


伯 死 明确 否认 我 们 可 以 发 掘 出 未 来 的 需求 ， 就 像 我们 拒绝 承认 过 去 的 教 
训 和 成 就 。 获 知 这 些 教训 和 成 就 就 是 未 来 最 重要 的 需求 之 一 。 如 他 所 见 ， 划 
命 者 着 眼 于 当下 的 理念 必定 是 对 过 去 和 未 来 的 背叛 : “对 于 那些 从 不 回 过 头 
去 看 前 人 的 人 ， 人 们 也 不 会 看 向 他 们 。”30 伯 元 认为 一 个 自由 、 有 秩序 的 社 
会 会 同时 看 回 两 者 : 


国家 和 法 律 所 要 为 之 奉献 的 首要 、 最 重要 的 原则 之 一 ， 便 是 提防 它 
的 那些 临时 的 所 有 者 和 终生 的 租用 者 不 去 考虑 什么 是 他 们 从 先 人 所 得 到 
的 东西 或 是 什么 应 是 留 给 后 代 的 东西 ， 而 是 要 像 十 足 的 主人 一 样 地 行 
事 ; 他 们 不 会 认为 随心 所 欲 地 摧毁 社会 整个 的 原来 的 结构 ， 从 而 割断 永 
业 、 损 坏 遗 产 是 他 们 的 权利 ; 但 他 们 冒险 留 给 之 后 而 来 的 人 的 乃 是 一 片 
废墟 ， 而 不 是 一 栋 住宅 一 一 并 且 教 导 后 代 不 尊重 他 们 的 设计 ， 就 像 他 们 
自己 不 尊重 前 人 的 制度 一 样 。31 


伯 死 表示 ， 为 了 创建 能 够 持久 的 东西 ， 我 们 必须 章 重 过 去 已 经 建立 的 东 
西 以 及 它 是 如 何 传承 到 我 们 手 里 的 。 


对 伯 克 而 言 ， 继 承 的 概念 不 仪 可 以 解释 财产 和 头衔 的 传承 ， 还 有 权利 和 
义务 的 传承 ， 潘 恩 认为 这 些 直 接 源 于 个 人 ， 而 伯 死 则 认为 它们 取决 于 个 人 同 
过 去 关系 。 伯 克 强 调 人 出 生 在 公民 社会 的 时 候 并 未 对 此 表示 许可 ， 他 们 在 那 
个 社会 中 的 权利 不 是 因为 同意 这 样 的 安排 ， 而 是 从 祖先 那里 继承 得 到 的 东 
西 ， 这 些 祖先 曾 为 了 捍卫 这 些 权利 而 努力 ， 束 像 这 个 新 世代 的 成 员 和 他 们 的 
后 人 应 该 为 自己 所 做 的 那样 。 但 是 ， 在 捍卫 前 人 成 就 的 过 程 中 ， 伯 克 捍 卫 的 
不 仅 是 社会 关系 和 有 秩序 的 自由 ， 还 有 潘恩 所 反对 的 通过 继承 得 到 的 财产 和 
特权 。 伯 死 认 为 英国 的 贯 族 家 寿 对 这 个 国家 的 稳定 和 成 功 至 关 重 要 ， 而 且 提 
供 了 一 种 力量 ， 那 是 一 个 完全 民主 的 共和 国 永远 也 无 法 获得 的 。 在 1772 年 写 
给 里 克 蒙 德 公 藤 的 一 封 信 中 ， 伯 元 写 道 ; 


你 们 这 些 出 身 名 门 、 享 受 世 袭 财产 的 人 跟 我 不 一 样 。 也 许 我 们 成 长 
ik, “Ase RR, LAMM: AMADA AME, KRAKK 
美的 瓜 。 尽 管 如 此 ， 我 们 依然 不 过 是 一 年 生 的 植物 ， 时 节 一 过 就 会 村 
芙 ， 身 后 不 会 留 下 任何 痕迹 。 如 果 你 们 成 为 理应 成 为 的 样子 ， 那 么 在 我 
的 上 腿 里 ， 你 们 就 是 高 大 的 橡树 ， 在 一 个 国家 绿 树 成 戎 ， 而 且 会 将 你 们 的 
好 处 一 代 代 永远 传承 下 去 。32 


尽管 伯 克 并 没有 无 视 贵族 制度 的 黑暗 面 ， 但 对 于 潘恩 的 说 法 一 一 不 那么 
重要 的 东西 在 世代 交 玲 的 时 候 束 会 消失 一 一 他 了 予以 驶 斥 。 他 认为 因 贵 族 制度 
而 带 来 的 力量 和 稳定 值得 这 样 的 代价 一 一 而 且 不 管 怎么 将 ， 关 于 永恒 ， 也 不 
存在 其 他 可 行 的 选择 。 


此 外 ， 伯 克也 明确 反对 潘恩 的 这 一 观点 一 一 共和 国 允 许 那些 超越 个 人 寿 
命 的 制度 存在 。 伯 克 认 为 共和 制度 从 来 都 不 是 安全 的 ， 因 为 它们 不 认可 权 
威 ， 只 认可 当下 。 在 描写 这 些 革 命 者 的 时 候 ， 伯 殉 表 示 : “他 们 颇 有 体系 地 
相信 ， 一 切 具 有 永久 性 的 东西 都 是 祸害 ， 因 此 他 们 与 一 切 既 有 的 成 就 都 处 于 
不 可 调和 的 战争 状态 。”33 伯 克 认 为 在 一 个 共和 国 ， 没 人 能 有 十 足 的 把 握 地 
预先 做 出 安排 ， 因 为 这 些 规则 随时 可 能 随 厦 当前 大 多 数 人 的 一 念 之 差 而 有 所 


变化 。 面 对 超越 创建 者 寿命 的 安排 这 一 挑战 ， 只 有 跨越 世代 的 制度 和 有 名 望 
的 贵族 家 庭 能 够 真正 解决 。 伯 殉 认 为 : “这 种 贵族 制度 将 一 个 国家 所 经 历 的 
时 代 衔 接 起 来 ， 否 则 就 会 有 人 【和 像 潘恩 ) 说 没有 一 个 世代 能 和 其 他 时 代 关 联 
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差别 ， 跨 越 世 代 的 法 律 和 习俗 才 变 得 至 关 重 要 ， 因 此 社会 作为 一 个 整体 可 以 
像 一 个 机 构 那样 存在 下 去 ，“ 它 在 司法 创建 的 问题 上 从 未 消失 ， 事 实 上 从 未 
因为 死亡 失去 它 的 成 员 ”35。 或 者 ， 就 像 们 殉 在 《对 法 国 大 革命 的 反思 》 中 
所 写 的 那样 : 


我 们 的 政治 体系 是 被 置 于 与 世界 秩序 、 并 与 一 个 由 各 个 短暂 部 分 组 
成 的 永恒 体 所 注定 的 生存 方式 恰好 符合 并 且 相 对 称 的 状态 ; 在 这 里 ， 
于 一 种 巨大 智慧 的 安排 ， 人 类 的 伟大 神秘 的 结合 一 旦 铸 成 一 个 整体 ， 
ARASH, A 
历 着 永远 的 衰落 、 沦 亡 、 新 生 与 进步 的 不 同 进程 而 在 前 进 着 。36 
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因此 ， 伯 区 与 潘恩 采用 非常 相近 的 语言 一 一 一 个 政体 始终 处 于 全 盛 状 态 
一 一 就 设计 政治 制度 时 不 同 世 代 之 间 的 关系 ， 表 述 了 完全 相反 的 观点 。 对 伯 
区 而 言 ， 我 们 是 通过 将 不 同 世 代 联 结 起 来 而 不 是 分 隅 开 来 ， 以 确保 社会 不 会 
因为 人 类 的 死亡 而 被 削弱 。 社 会 的 繁荣 发 展 不 是 靠 让 每 一 个 世代 摆脱 它 之 前 
或 之 后 世代 的 束缚 ， 从 而 可 以 直接 诉 诸 永 恒 的 原则 ;而 是 靠 将 这 些 世 代 紧 紧 
地 联结 在 一 起 ， 从 而 让 它们 形成 一 个 永恒 的 整体 。 伯 元 担 心 ， 如 果 “ 整 个 国 
家 的 链条 和 延续 性 被 破坏 ， 一 个 世代 不 能 与 为 一 个 世代 相 衔接 ， 人 类 束 会 如 
同 收 天 的 苍蝇 一 般 ”37。 


这 个 国家 是 许多 代 人 努力 的 成 果 ， 并 和 希望 能 够 延续 更 多 个 世代 ， 它 需要 
有 一 种 跨越 世代 的 特性 。 它 不 存在 于 永恒 的 现在 ， 而 是 一 个 漫长 而 且 仍 在 持 
续 的 进程 的 成 果 。 在 这 个 过 程 中 ， 时 间 极 其 重要 ， 因 此 各 个 世代 必须 共同 参 
与 其 中 。 伯 克 写 道 , “凡是 在 漫长 的 世代 延续 与 人 类 的 重大 利益 依 关 的 地 
方 ， 那 种 延续 就 应 该 被 容许 参与 到 对 他 们 产生 了 深刻 影响 的 协商 会 议 里 来 。 
如 果 说 正义 需要 如 此 ， 那 么 这 种 工作 本 喘 不 可 能 在 一 个 时 代 就 完成 。”38 


如 我 们 之 前 所 说 的 那样 ， 潘 恩 认为 这 种 观点 将 当前 和 未 来 的 利益 置 于 过 
去 的 利益 之 下 ， 在 自治 中 它 只 承认 第 一 代 人 占据 所 有 的 位 置 。 但 是 ， 伯 元 认 
为 他 绝 不 是 牺牲 现在 和 未 来 的 利益 ， 而 是 保护 两 者 的 继承 权 不 被 剥夺 。 那 些 
革命 者 才 是 要 牺牲 掉 当 代 的 利益 (让 当代 承受 革命 本 身 所 带 来 的 不 稳定 和 人 危 
险 ) ， 让 未 来 的 继承 权 处 于 风险 之 中 。 他 写 道 ， “也 许 我 们 所 能 确定 保证 的 
道德 委托 就 是 关照 好 我 们 自己 的 时 间 。 说 到 未 来 ， 我 们 要 像 警 卫 一 样 对 待 
它 。 我 们 不 是 要 增加 它 的 财富 ， 而 是 避免 让 它 的 资产 遭遇 任何 危险 。”39 


当代 和 未 来 有 权 继 承 这 笔 资产 ， 它 是 前 非 们 知识 和 实践 的 累积 。 伯 元 认 
为 激进 派 试 图 “剥夺 人 们 享受 人 类 集体 智慧 的 好 处 ， 把 它们 变 成 自己 特定 假 
设 的 盲目 追随 者 ”40。 因 此 ， 他 将 自己 视 为 当代 而 非 过 去 的 捍卫 者 ， 将 那些 
革命 者 视 为 对 当前 幸福 及 未 来 秩序 的 威胁 。“ 我 们 的 首要 任务 就 是 我 们 自己 
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伯 死 表示 即便 他 们 的 计划 有 成 功 的 可 能 ， 那 些 革 命 者 对 待 当 前 一 代 的 方 
式 也 袭 渎 了 他 们 的 首要 职责 。 因 此 ， 出 于 同样 的 原因 ， 他 认为 他 们 的 计划 会 
失败 : 因为 这 些 章 命 者 并 没有 领会 人 类 社会 的 真正 特性 ， 他 们 将 自己 引 向 了 
错误 的 结局 。 在 否认 过 去 累积 的 成 就 时 ， 他 们 也 就 否定 了 政治 生活 的 全 部 方 
式 以 及 人 类 和 社会 本 质 的 全 部 观点 。 如 伯 殉 所 说 ， 他 们 其 他 的 错误 关乎 人 性 
和 正义 、 人 类 的 义务 和 自由 、 人 类 的 理性 和 知识 、 政 治 变 化 和 改革 ， 它 们 都 
源 于 《或 描述 了 ) 同样 的 基本 观点 。 


既定 世界 的 政治 


任何 一 个 研究 伯 殉 和 潘恩 观点 的 人 都 会 一 再 遇 到 背景 问题 一 一 社会 及 世 
代 背 景 。 潘 恩 一 再 维护 个 人 的 特权 ， 几 损 所 有 强加 在 它 行动 自由 之 上 的 东 
西 。 伯 殉 则 一 再 坚 称 人 不 是 一 座 孤 岛 ， 没 人 能 脱离 社会 生存 。 


因此 ， 有 两 种 担忧 一 直 是 伯 殉 与 潘恩 政治 思想 的 主题 ， 它 们 分 别 关 于 个 
人 与 社会 、 现 在 与 过 去 。 潘 恩 坚信 只 有 脱离 集体 和 过 去 才能 更 好 地 理解 人 
类 ， 将 他 们 视 为 完整 而 且 自 给 自足 的 个 体 ， 被 赋予 了 天 然 权 利 ， 他 们 的 交互 
就 是 实施 自己 的 个 人 选择 和 行动 。 在 思考 政治 原则 和 行动 的 时 候 ， 应 该 将 传 
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将 人 放 在 社会 和 历史 背景 中 来 理解 ， 将 其 视 为 所 处 集体 的 成 员 ， 彼 此 承担 义 
Hs 同时 也 是 过 去 珍贵 遗产 的 继承 者 一 一 他 们 有 义务 改进 和 传承 这 样 的 遗 
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担忧 一 一 关于 传统 和 集体 一 一 似乎 融 为 了 一 个 。 对 伯 克 和 潘恩 而 言 ， 对 传统 
和 过 去 的 争论 涵盖 了 针对 集体 的 争辩 。 


在 伯 克 看 来 ， 是 这 个 既定 的 世界 (我 们 无 法 选择 就 出 生 到 这 个 世界 ) 让 
个 人 主义 的 理论 变 得 不 合 时 宜 。 因 为 人 类 世代 并 非 彼 此 独立 ， 个 人 也 就 不 是 
彼此 独立 的 。 人 类 出 生 和 死亡 的 现实 以 及 围绕 它们 创建 的 社会 制度 ， 将 个 
人 、 家 庭 和 集体 关联 在 一 起 ， 否 则 (更 不 用 说 切断 它们 的 联系 ) 将 是 政治 生 
活 的 灾难 。 


与 此 同时 ， 对 潘恩 而 言 ， 个 人 主义 理论 有 赖 于 一 种 理解 方式 (自然 的 状 
BS), CHA -KRARMAERRK KA REMAN RA BPR T 
前 提 ， 应 用 理论 就 是 否定 世 世 代 代 人 类 因而 传统 的 权威 和 重要 性 ， 潘 恩 一 点 
也 不 考 于 表明 这 一 点 。 个 人 独立 于 周围 的 人 和 群 实际 是 各 个 世代 独立 于 他 们 的 
前 人 ; 在 第 一 代 ， 这 种 独立 就 是 启蒙 自由 主义 理论 的 本 质 ， 筷 将 目 己 超越 实 
践 的 原则 应 用 于 之 后 所 有 的 世代 。 


因此 ， 在 伯 死 和 潘恩 之 间 大 规模 的 各 种 辩论 中 ， 一 条 重要 的 共同 主线 明 
显 就 是 有 关 过 去 在 政治 生活 中 地 位 的 争论 。 在 它 的 重要 性 问题 上 ， 两 人 的 观 
点 都 非常 明确 ， 以 一 种 非 同 寻常 的 公开 方式 来 看 待 过 去 的 意义 问题 。 潘 恩 对 
继承 制 政 府 的 屏 恶 是 他 政治 哲学 的 核心 。 因 为 他 认为 继承 制 政 府 是 完全 违背 
自然 、 选 择 、 理 性 和 公正 的 。 他 希望 忽略 历史 和 传统 ， 看 向 自然 ， 从 而 忽略 
既定 义务 ， 看 同和 被 创造 出 的 选择 ， 超越 继承 的 智慧 ， 看 回 纯 粹 的 理性 ， 超 越 
让 宗 式 改 革 ， 看 回 彻 底 的 革命 。 与 此 同时 ， 伯 死 表 示 继 承 的 模式 就 是 自然 的 
模式 ， 是 理解 和 履行 我 们 义务 的 适当 方式 ， 是 惯例 法 的 核心 ， 是 改革 的 关键 
所 在 。 


两 人 都 文 持 政治 变化 ， 从 特定 意义 上 而 言 ， 本 书 中 所 有 主题 就 是 有 关 变 
化 争论 的 方方面面 : 它 的 目的 、 它 的 特性 、 它 的 方式 和 它 的 结果 。 但 是 ， 伯 
克 和 潘恩 对 这 个 问题 的 看 法 总 是 明确 利用 了 有 关 世 代 之 间 关 系 的 本 质 和 意义 
的 深刻 分 歧 。 对 潘恩 而 言 ， 政 治 永恒 原则 与 社会 及 政治 生活 所 继承 的 现实 的 
脱节 需要 一 场 革命 性 的 变化 一 一 同 过 去 割裂 ， 让 现实 同 因为 理性 而 明确 的 理 
想 达成 一 致 。 对 伯 殉 而 言 ， 政 治 生活 经 历 演 变 的 方式 是 一 种 可 中 的 遗产 ， 为 
政治 变化 提供 了 途径 和 目的 。 当 问题 出 现 ， 社 会 可 以 运用 自己 的 政治 制度 来 
解决 它们 ， 因 为 这 些 制度 随 着 时 间 经 历 了 缓慢 的 发 展 ， 以 达成 这 一 目的 。 但 
是 ， 妆 问题 太 大 ， 这 些 制度 无 法 应 对 ， 并 因此 威胁 到 它们 的 存在 ， 政 治 家 就 
必须 改革 这 些 制度 ， 以 巩固 和 将 它们 保留 下 来 。 从 而 让 这 些 制 度 可 以 传承 给 
未 来 的 世 世 代 代 ， 它 们 也 将 以 同样 的 方式 来 利用 这 些 制 度 。 这 样 的 发 展 要 求 
以 渐进 的 变化 来 应 对 不 相关 的 需求 和 问题 ， 对 既定 秩序 怀抱 深 深 的 尊重 一 一 
因为 对 伯 克 而 言 ， 现 实 是 领会 理想 的 唯一 可 靠 方 式 。 


我 们 在 这 里 找到 了 伯 死 与 潘恩 辩论 的 真正 底线 。 从 此 开始 ， 我 们 就 可 以 
理解 他 们 的 分 芭 是 如 何 影响 我 们 的 分 歧 的 。 对 于 人 类 社会 取决 于 人 类 状态 的 
一 些 基 本 情况 ， 尤 其 是 人 有 生 有 死 的 现实 ， 他 们 抱 持 不 同 的 观点 。 潘 恩 的 观 
点 肯定 、 自 信 、 理 性 ， 讲 究 技 术 和 进步 ， 认 为 通过 适当 的 政治 安排 ， 人 类 可 
以 克服 这 些 状况 加 诸 的 限制 ， 从 而 根据 自己 的 喜好 重 塑 世 界 ， 甚 罕 是 结束 旷 
日 持久 的 不 公 、 战 争 和 苦难 。 伯 克 的 观点 充满 感激 、 呈 保护 姿态 、 和 警醒 、 虔 
诚 ， 讲 究 渐进 和 改革 ， 认 为 人 类 只 有 认识 到 自己 的 限制 ， 以 前 人 的 成 就 为 基 
础 ， 去 修正 自己 的 错误 ， 并 意识 到 人 类 有 些 深重 的 兰 难 和 徘 恶 是 我 们 本 性 造 
成 的 永恒 的 结果 ， 才 能 改善 自己 的 境遇 ， 反 其 道 只 会 越 来 越 糟 。 


他 们 都 抱 持 现代 的 态度 ， 痢 是 自由 主义 者 ， 但 他 们 在 对 现代 化 以 及 自由 
主义 的 理解 上 存在 分 上 层 。 事实 上 ， 正 是 这 种 分 歧 最 终 定义 了 现代 自由 主义 。 


结论 


伯 元 和 潘恩 部 知 道 组 成 他 们 公共 生命 的 激烈 争议 不 会 因为 他 们 的 
死亡 而 告终 。 事 实 上 ， 两 人 都 很 担心 自己 无 法 得 到 安息 (完全 字面 意 
BERZE) . 


1797 年 伯 克 患 病 ， 他 表述 了 自己 的 恐惧 一 一 如 果 法 国 的 激进 分 子 
及 其 在 英国 的 同盟 成 功 地 让 这 场 革命 蔓延 到 海峡 的 另 一 端 ， 他 们 会 在 
自己 的 安息 之 地 焚烧 他 的 尸体 ， 以 警示 他 们 顽固 的 对 手 。 他 要 求 将 自 
己 安葬 在 一 个 没有 标志 的 坟墓 ， 远 离 自己 的 儿子 的 以 及 为 妻子 预 留 的 
墓地 ， 以 免 他 们 遭遇 此 动 。 最 后 ， 伯 克 的 家 人 和 朋友 决定 按照 他 的 书 
面 遗嘱 而 非 临 死 前 的 请 求 行事 ， 最 终 将 他 安葬 在 自己 儿子 幕 地 的 旁 
边 ， 墓 碑 上 铭刻 着 家 庭 姓氏 ， 大 约 十 五 年 之 后 ， 他 的 妻子 也 安葬 于 此 
Hh. 4 
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庇护 才能 阻止 他 的 敌人 《他 和 觉得 目 己 反对 以 《圣经 》 为 基础 的 宗教 会 
触怒 这 些 人 ) 。 讽 刺 的 是 ， 这 位 勇敢 的 自然 神 论 者 (如 果 不 能 称 其 为 
无 神 论 者 ) 还 是 投 回 他 父 奉 的 宗教 寻求 永远 的 庇护 ， 在 上 自己 的 遗嘱 中 
留 下 了 这 一 请 求 : “我 不 知道 被 称 为 贵 格 会 的 这 个 团体 是 否 会 接纳 一 
个 不 属于 他 们 组 织 的 人 埋葬 在 他 们 的 葬 地 ， 如 果 他 们 是 这 样 的 ， 或 者 
愿意 接受 我 ， 我 希望 自己 能 安葬 在 那里 ;我 的 父亲 曾 属于 这 个 派别 ， 
从 部 分 意义 上 而 言 ， 我 是 在 这 种 宗教 氛围 中 被 抚养 长 大 的 。 但 是 ， 如 


条 这 样 做 不 符合 他 们 的 规定 ， 我 希望 能 荆 在 新 多 谢 尔 目 己 家 的 农场 
A, » 9 
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因 。 在 他 去 世 十 年 之 后 ， 英 国 激进 派 威廉 。 科 贝 特 秘密 将 他 的 遗 骨 从 
位 于 新 罗 谢 尔 的 基地 中 控 出 ， 试 图 运往 英国 ， 并 为 他 的 英雄 建立 一 座 
庄严 的 纪念 碑 。 但是， 英国 并 没有 起 记 潘 恩 反 对 君主 制 的 并 场 ， 政 府 
不 允许 建造 这 样 的 纪念 碑 。 科 贝 特 的 计划 也 演变 成 一 场 混 乱 ， 让 他 成 
ARAM AW. SOM ze, HAMA aa FES. HIME, € 
们 的 下 落 依然 是 个 谜 。 


伯 克 和 潘恩 对 于 自己 遗留 下 来 的 东西 异常 担心 ， 这 不 足 为 怪 。 他 
们 是 对 的 ， 他 们 的 名 字 和 文字 (还 有 他 们 的 尸骨 ) 不 会 得 到 安息 ， 但 
会 继续 在 他 们 发 起 的 大 争论 中 扮演 关键 角色 。 经 历 了 19、20 世 纪 ， 直 
到 进入 21 世 纪 ， 各 种 政治 运动 都 会 频繁 地 提 及 他 们 。 世 界 各 地 的 激进 
派 领 袖 一 一 从 美国 废 奴 主义 者 约 畏 ， 布 朗 (John Brown) 到 乌拉 圭 独 
立 之 父 何 塞 。 区 及 西 奥 。， 阿 带 加 斯 (José Gervasio Artigas) 和 无 数 
其 他 人 都 宣称 继承 了 潘恩 的 思想 ， 如 同 英美 世界 里 的 主流 的 劳工 和 进 
步 运 动 一 样 。 保 守 派 的 文化 和 政治 运动 一 一 从 罗马 诗人 到 改革 派 的 托 
利 党 到 上 个 世纪 在 美国 发 生 的 保守 运动 一 一 都 宣称 继承 了 伯 克 的 名 字 


和 思想 。 


具有 讽刺 意味 的 是 ， 我 们 对 伯 殉 与 潘恩 辩论 的 理解 ， 因 为 对 这 两 
个 人 持续 的 政治 关注 而 遭遇 了 一 些 曲 扩 。 那 些 将 潘恩 视 为 目 己 人 的 音 
命 者 ， 会 太 过 频繁 地 将 潘恩 自己 都 觉得 陌生 的 社会 主义 者 的 敏感 ， 洽 
注 到 有 关 他 的 历史 记忆 中 。 大 量 有 关 伯 克 的 记录 (甚至 是 学 术 研 
完 ) ， 尤 其 是 在 上 世纪 ， 看 上 去 似乎 让 他 变 得 更 加 保守 ， 忽 视 了 他 思 
想 中 的 重要 限制 。 


在 这 两 种 情况 下 ， 这 种 趋势 都 有 最 小 程度 的 调整 ， 有 时 是 同样 且 
相反 的 扭曲 : 例如 ， 潘 恩 在 美国 独立 战争 中 所 扮演 的 角色 导致 一 些 美 
国 的 保守 派 严 肃 地 审视 他 ， 并 强调 他 们 所 认同 的 他 的 世界 观 中 的 元 
Ro PIE: BRERA NAIM, HMA OMe, WAS 
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获得 提名 。 与 此 同时 ， 伯 元 对 渐进 主义 的 强调 吸引 了 当代 的 一 些 自由 
主义 者 ， 他 们 迫切 地 抵制 对 福利 状态 的 剧烈 变革 。 奥 巴 马 总 统 束 是 一 
个 美国 左派 偶像 ， 据 报道 他 曾 将 目 己 描述 成 一 个 迫切 避免 突变 的 们 死 
派 。3 


但 是 ， 从 这 些 对 伯 死 和 潘恩 名 字 及 名 誉 的 利用 和 话 毁 ， 我 们 找 不 
到 他 们 辩论 留 下 的 遗产 。 有 人 认为 这 些 讨论 是 两 人 首创 ， 而 不 是 各 种 
和 觉 派 在 两 个 世纪 里 试图 将 它们 借 为 己 用 。 从 这 里 ， 我 们 可 以 看 出 在 我 
们 的 目 由 主义 时 代 ， 伯 死 和 潘恩 所 阐述 的 世界 观 是 如 何 勾勒 出 对 待 政 
治 生 活 和 政治 变化 的 两 种 基本 态度 。 


归根 结 底 ， 这 两 种 态度 之 间 的 争执 束 是 非常 基本 的 问题 : 是否 应 
该 让 我 们 的 社会 符合 对 诸如 社会 平等 这 样 的 理想 做 出 鲜明 及 抽象 承诺 
提出 的 要 求 ， 或 者 符合 它 目 己 共 体 的 政治 传统 和 基础 的 模式 ? 公民 同 
他 所 属 社会 之 间 的 关系 应 该 首先 由 个 人 自由 选择 的 权利 来 定义 ， 还 是 
由 一 系列 完全 由 我 们 自己 选择 的 义务 和 习俗 来 定义 ? 面 对 严 重 的 公共 
问题 ， 最 好 是 由 骨 在 应 用 专家 们 的 显 性 的 专业 知识 的 制 有 度 来 解决 ， 还 
是 由 那些 则 在 传承 大 众 的 隐 性 的 社会 知识 的 制度 来 解决 ? 我 们 是 否 应 
该 将 我 们 社会 的 每 一 场 失 败 都 视 为 可 由 综合 性 改革 解决 的 大 问题 ,或 
者 将 其 视 为 一 系列 不 相干 的 缺陷 ， 通 过 运转 民 好 的 基础 来 解决 那些 运 
转 不 畅 的 基础 ? 这 个 既定 世界 的 特性 应 该 向 我 们 对 它 理想 的 样子 的 认 
识 加 诸 什 么 样 的 权威 ? 


这 些 问 题 彼此 互 为 基础 ， 并 一 小 步 一 小 步 地 演变 成 为 对 政治 相当 
独特 的 思考 方式 。 每 个 人 都 仰望 自己 的 国家 ， 见 到 好 和 坏 的 事情 混杂 


在 一 起 。 但 什么 带 给 我 们 更 有 力 的 冲击 ? 在 面 对 社 会 时 ， 我 们 是 首先 
对 运转 展 好 的 那 部 分 心怀 感激 ， 被 促 动 着 去 巩固 它们 ， 还 是 首先 对 运 
转 不 畅 的 那 部 分 心怀 愤怒 ， 被 促 动 着 去 根除 和 改革 这 一 切 ? 


我 们 的 答案 将 影 啊 我 们 如 何 思 考 特 定 的 政治 问题 。 要 修正 我 们 的 
医疗 系统 ， 我 们 是 和 希望 授权 给 擎 握 最 新 效率 数据 的 专家 组 从 核心 上 去 
管理 这 个 系统 ， 还 是 通过 及 用 经 济 激励 措施 以 引导 消费 者 知识 和 喜 
好 ， 并 解决 这 个 系统 中 一 些 各 不 相干 的 问题 ? 为 了 减 贫 ， 我 们 是 希望 
通过 大 型 的 国家 项 目 ， 利 用 公共 资金 来 补贴 穷人 的 收入 ， 还 是 努力 在 
当地 公民 社团 制度 的 社会 基础 设施 的 基础 之 上 帮助 穷人 掌握 技能 ， 养 
成 习惯 ， 从 而 提高 收入 ? 我 们 是 希望 通过 最 综合 、 最 广泛 的 方式 来 解 
决 问题 ， 还 是 通过 最 小 、 最 有 和 针对 性 的 方式 来 解决 ? 人 们 对 这 些 问题 
的 答案 似乎 已 经 模式 化 ， 问 题 的 答案 不 仅 取决 于 我 们 当前 对 特定 社会 
的 状态 的 看 法 ， 还 取决 于 我 们 对 社会 改革 者 有 望 拥有 多 少 知识 、 多 大 
力量 以 及 何 种 知识 、 何 种 力量 的 假设 。 


最 后 ， 这 些 管 案 还 取决 于 人 们 对 我 们 的 政治 秩序 一 一 现代 上 自由 主 
义 一 一 到 请 是 什么 的 含糊 认识 。 它 是 不 是 由 局 蒙 运动 哲学 家 发 现 的 一 
组 原则 ， 应 该 以 越 来 越 完整 的 方式 应 用 于 实践 ， 从 而 我 们 的 社会 可 以 
越 来 越 像 这 些 哲 学 家 所 描述 的 平等 主义 和 自由 的 完美 结合 ?还 是 说 ， 
它 是 建立 在 无 数 代 人 反复 试验 的 基础 之 上 的 生活 文化 ， 因 此 到 了 启蒙 
运动 的 时 候 ， 尤 其 是 在 天国 ， 社 会 所 采取 的 形式 允许 平均 主义 与 自由 
这 样 的 独特 组 合 的 存在 ? 换言之 ， 目 由 主义 是 不 是 一 种 有 竺 实践 的 理 
论 发 现 ， 还 是 有 符 允 回 和 完善 的 实践 成 果 ? 这 两 种 可 能 性 意味 着 两 种 
截然 不 同 的 自由 主义 政治 : 一 种 通过 强势 的 进步 迈 向 理想 目标 ， 一 种 
保留 和 完善 珍 贯 的 遗产 。 换 言 之 ， 它 们 意味 着 一 种 进步 的 自由 主义 和 
一 种 保守 的 自由 主义 。 


参与 我 们 政治 办 论 的 两 方 通 津 仍 然 非常 符合 这 些 一 般 性 的 描述 。 
当然 ， 他 们 不 会 完全 符合 或 一 直 符 合 。 伯 克 和 潘恩 为 我 们 打开 了 一 局 


看 疝 左 右派 诞生 的 窗户 ， 但 是 看 到 一 个 想法 的 诞生 并 不 等 同 于 看 到 它 
的 太 展 。 左 派 和 石 派 是 如 何 从 伯 克 和 潘恩 所 阐述 的 观点 及 生变 化 的 ， 
人 至少 和 他 们 的 观点 是 如 何 存 在 下 来 一 样 有 趣 。 当 然 ， 这 本 书 可 能 只 是 
触及 这 一 复杂 演变 过 程 的 表层 ， 但 是 即便 是 最 粗略 的 轮廓 ， 也 能 帮助 
我 们 看 清 伯 克 和 潘恩 是 如 何 对 今天 的 左右 派 作为 起 源 和 有 用 的 纠正 措 
施 保 持 其 重要 性 的 。 


潘恩 思想 的 核心 深 处 最 基本 的 马 托 邦 目 标 一 一 将 个 人 从 他 所 处 的 
时 代 、 地 点 及 同 他 人 的 关系 所 加 诸 在 他 号 上 的 限制 中 解放 出 来 一 一 对 
美国 的 左派 依然 至 天 和 重要。 启蒙 运动 自由 主义 原则 的 失败 和 建立 在 它 
们 基础 之 上 、 虽 在 实现 这 种 野心 、 进 而 实现 潘恩 消除 不 公 、 贫 穷 和 战 
争 的 目标 的 制度 似乎 让 左派 人 十 陷入 了 一 种 选择 : 一 边 是 潘恩 认为 能 
提供 实现 其 目标 的 方法 的 天 然 权 利 理论 ， 一 边 是 目标 本 号 。 最 后 ， 这 
一 乌托邦 理想 得 到 青睐 ， 并 出 现 了 一 种 理想 国度 来 推动 它 一 一 这 个 国 
家 直接 满足 基本 需求 ， 并 且 在 很 大 程度 上 不 受 潘恩 的 局 莹 运动 自由 主 
义 的 限制 的 妨碍 。 


在 潘恩 自己 后 期 的 革命 作品 中 ， 我 们 开始 看 出 这 种 思维 方式 最 早 
的 根源 。 当 时 他 提出 建立 首 个 福利 国家 。 随 着 时 间 的 推移 ， 它 义 从 潘 
恩 的 观点 回 前 发 展 了 一 点 点 ， 一 些 美 国 的 进步 主义 分 子 在 欧洲 社会 民 
主 思 维 的 影响 下 ， 开 始 信奉 一 个 积极 的 国家 政府 。 他 们 认为 这 样 的 一 
个 政府 不 仅 可 以 提供 一 些 物 质 好 处 ， 还 可 以 清除 个 人 与 国家 之 间 的 一 
些 社会 和 公民 制度 (和 潘恩 一 样 ， 他 们 认为 这 些 制度 是 落后 和 偏见 的 
载体 ) 。 这 样 一 来 ， 政 府 可 以 同时 让 人 们 的 物质 需求 得 到 满足 ， 让 他 
们 免 于 当下 所 面临 的 直接 的 道德 义务 。 这 样 一 个 政府 可 以 让 人 人们 之 间 
更 加 平等 、 更 加 自由 ， 因 而 更 有 能 力 做 出 自己 的 个 人 选择 。 


今天 的 左派 明确 体现 了 这 种 物质 集体 主义 和 道德 个 人 主义 的 组 
合 。 它 在 政府 承担 的 角色 以 及 它 与 欧洲 社会 思想 的 关联 首先 意味 着 这 
种 态度 倾 问 于 共产 主义 。 但 是 ， 它 在 美国 的 表现 形式 事实 上 是 个 人 主 


义 激进 的 表达 ， 推 动 它 的 是 潘恩 曾经 有 过 的 对 公正 的 同样 热情 以 及 让 
人 们 摆脱 传统 、 和 宗教、 对 周围 事务 的 道德 或 社会 期 望 束缚 的 同样 淘 
望 。 


与 此 同时 ， 伯 殉 思 想 核 心 的 深 处 对 世代 延续 性 以 及 对 含蓄 的 社会 
知识 制度 的 承诺 对 今天 的 美国 右派 依然 至 关 重 要 。 但 是 束 如 同 伯 克 本 
人 所 说 的 那样 ， 不 同 社会 以 不 同方 式 构建 这 样 的 制度 ， 而 美国 人 尤其 
是 “具有 自由 个 性 与 精神 的 人 ”4。 这 一 点 以 及 美国 保守 派 正在 保留 一 
种 始 于 革命 《即便 它 不 像 潘恩 所 坚信 的 革命 一 样 激进 ) 的 政治 传统 的 
简单 事实 ， 长 期 以 来 让 美国 右派 比 伯 克 本 人 更 倾 同 于 诉 庶 理论 和 呼吁 
个 人 主义 。 这 两 种 趋势 彼此 关联 ; 如 今 的 保守 主义 者 最 经 常 、 最 轻易 
EAI RBS AEB, ce. AS Sead ASE fh Se Al Jin Bea oh) 
目 由 主义 丙 基 人 所 倡导 的 同样 的 天 赋 人 权 理 论 的 修改 ， 但 它们 最 终 被 
左派 抛弃 了 。 保 守 上 自由 主义 的 传统 一 一 逐渐 累积 的 有 关上 自 由 和 秩序 的 
习俗 和 制度 ， 伯 元 将 其 奉 为 英国 的 宪法 ， 以 及 美国 革命 在 茶 些 重要 的 
方面 试图 在 大 西洋 的 为 一 并 保留 (而 不 是 否定 〉 的 习俗 和 传统 一 一 几 
乎 不 怎么 在 美国 被 提 及 。 出 于 这 个 原因 ， 今 天 的 保守 主义 者 通常 很 少 
hele 


但 是 ， 这 种 保守 主义 通常 正 是 它们 在 现实 中 所 退 求 的 。 它 是 保守 
主义 者 在 捍卫 传统 的 社会 制度 和 家 庭 、 试 图 让 我 们 的 文化 对 孩子 更 友 
善 、 批 判 针对 技术 专家 政府 的 企图 的 时 候 所 推动 的 理念 。 这 也 是 他 们 
在 下 列 时 刻 捍卫 的 理念 : 坚持 对 祖先 的 宪政 体制 表示 忠诚， 警告 让 孩 
子 承 担 我 们 消费 所 欠 下 的 债务 的 危险 ， 以 及 坚持 认为 政府 的 范围 和 时 
心 让 它 变 得 站 不 住 脚 。 


因此 ,今天 的 左派 采纳 了 潘恩 基本 立场 中 的 很 大 一 部 分 ， 试 图 利 
用 一 种 较 之 潘恩 更 加 切合 实际 、 更 讲究 技术 的 方法 来 解放 个 人 ， 这 种 
方式 同时 不 像 潘恩 以 原则 和 天 赋 权 利 为 基础 。 因 此 ， 今 天 的 上 自由 主义 
者 在 哲学 意义 上 倾向 于 左派 ， 对 冷冰冰 的 利他 主义 逻辑 抱 持 过 于 开放 


的 态度 一 一 他 们 可 以 学 习 潘 恩 坚持 对 运用 权力 和 政府 的 角色 加 以 限 
制 。 同 时 ， 今 天 的 右派 采纳 了 伯 克 基 本 立场 中 的 绝 大 部 分 ， 但 试图 以 
一 种 较 之 伯 克 不 那么 高 傲 、 更 加 大 众 化 的 方式 去 保护 我 们 的 文化 遗 
产 ， 这 种 方式 没有 像 他 一 样 强调 集体 的 感情 因素 。 因 此 ,今天 的 保守 
主义 者 在 言 群 上 过 于 强硬 ， 对 极端 个 人 主义 的 诱惑 抱 持 过 于 开放 的 态 
度 ， 但 他 们 又 普遍 缺少 关于 自由 社会 的 非 激进 主义 理论 。 他 们 可 以 通 
过 采纳 伯 殉 对 人 的 强调 和 对 社会 特性 的 强调 获 益 ， 从 伯 克 彻 的 的 渐进 
主义 、 从 他 对 局 莹 运动 激进 主义 具有 创意 的 自由 主义 答 代 方案 中 获 
蔓 。 我 们 政治 的 双方 在 实际 中 都 表现 出 对 他 们 知识 前 寿 的 完美 延续 。 
尽管 还 不 了 解 这 些 关 联 ， 更 好 地 理解 它们 将 更 好 地 为 他 们 服务 ， 每 一 
方 部 会 发 现 ， 通 过 思考 但 克 与 潘恩 的 辩论 ， 能 对 自己 一 些 最 坏 的 情况 
有 上 所 缓解 。 


当代 一 些 突出 的 政策 辩论 的 一 个 特征 会 使 我 们 难以 看 清 这 种 左右 
之 分 的 延续 性 ， 因 此 值得 进行 进一步 的 说 明 。 随 着 共产 主义 的 夫 塌 和 
社会 主义 思想 的 桶 落 ， 上 个 世纪 那 场 严 肃 的 经济 辩论 松 开 了 它 对 我 们 
政治 的 控制 ， 社 会 民主 福利 国家 以 及 越 来 越 多 的 困难 ， 定 义 了 美国 的 
政治 生活 。 今 天 的 进步 主义 分 子 因此 通常 努力 去 保留 一 套 公 共 授 权 项 
目 ， 这 是 他 们 的 先 埋 在 上 世纪 创建 的 “通常 在 这 个 过 程 中 ， 他 们 阐述 
的 理由 通常 听 起 来 是 十 足 的 伯 克 腔 调 ) 。 同 时 ,今天 的 保守 主义 者 试 
图 改变 一 些 关 键 的 统治 制度 他们 通常 诉 诸 来 目 经 典 自 由 主义 原则 的 
论据 ， 让 人 想起 潘恩 ) 。 一 些 关 键 的 国内 辩论 的 论调 有 时 就 像 是 最 初 
左右 之 争 的 翻版 。 


但 是 ， 这 是 有 关 政 治 变化 的 第 二 顺 位 的 论据 一 一 有 关 改 革 的 一 套 
福利 国家 制度 的 辩论 ， 这 些 制 度 旨 在 推动 有 关 变 化 的 理想 。 这 种 理想 
就 是 一 个 进步 主义 的 模板 ， 潘 恩 当 然 已 经 认可 : 有 关 正 义 的 平均 主义 
的 理想 ， 通 过 在 一 个 自由 主义 框架 内 应 用 与 社会 有 关 的 技术 专业 经 验 
来 推动 。 与 之 相对 的 是 伯 殉 更 为 熟悉 的 一 种 更 为 保守 的 理想 : 通过 发 
展 的 机 构 〈 比 如 家 庭 、 公 民团 体 和 市 场 ) 来 解决 社会 问题 。 这 些 制度 
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本 的 立场 一 一 倾向 于 进步 和 传统 、 选 择 和 义务 、 技 术 力 量 和 世俗 的 怀 
疑 主 义 ， 这 些 在 们 死 和 潘恩 身上 郑 表 露 无 跑 。 我 们 的 每 一 个 政和 党 在 最 
为 本 真 的 时 候 ， 都 特别 符合 我 们 对 革命 时 代 的 大 争论 研究 总 结 出 来 的 
特征 。 


想来 奇怪 ， 在 沸腾 激烈 的 政治 辩论 的 表面 以 下 几 层 仍然 潜伏 在 有 
关 政 治 哲学 的 深刻 问题 中 。 伯 克 和 潘恩 的 生活 和 辩论 有 助 于 向 我 们 展 
示 ， 政 治 事件 通常 和 政治 观点 关联 在 一 起 ， 看 清 这 些 关 联 可 以 帮 我 们 
看 清 这 些 事件 和 观点 。 斩 学 推动 着 历史 ， 尤 其 是 在 出 现 深刻 的 社会 变 
章 时 。 我 们 所 处 的 时 代 ， 就 像 伯 殉 和 潘恩 的 时 代 一 样 ， 当 然 都 是 如 
Jt. 


伯 元 和 潘恩 认为 政治 始终 处 于 变化 的 状态 ， 而 政治 家 面临 的 挑战 
就 是 为 了 社会 的 利益 管控 这 些 变 化 。 那 些 将 人 们 划分 阵营 并 影响 它们 
各 种 理论 研究 的 现实 问题 ， 都 始 于 这 一 基本 现实 。 但 是 ， 人 们 应 该 出 
于 何 种 目的 、 通 过 何 种 方式 改变 目 己 的 政治 和 文化 安排 呢 ? 伯 死 和 潘 
恩 的 辩论 可 能 不 会 提供 一 个 终极 答案 ,但 它 让 我 们 以 异常 深入 和 严肃 
的 方式 去 应 对 我 们 仍然 必须 面临 的 问题 。 


在 日 常 政治 辩论 中 ， 我 们 会 听 到 一 场 更 深入 的 辩论 的 回音 ， 我 们 
时 负 误 认 其 为 有 关 资 本 主义 和 社会 主义 的 争论 ， 或 者 是 一 场 预期 已 久 
的 宗教 传统 主义 和 世俗 世界 主义 之 间 终 极 碰撞 的 微弱 预示 。 但 更 有 可 
能 的 是 ， 这 些 回首 事实 上 在 提醒 着 我 们 ， 决 定 现 代 自 由 主义 政治 秩序 
的 分 皮 。 伯 元 和 潘恩 在 早期 就 曾经 腊 常 明确 地 表述 过 这 种 分 皮 。 当 我 
们 更 仔细 地 关注 他 们 曾 教 给 我 们 的 东西 ， 这 种 分 蚊 就 变 得 更 为 明确 
Js 
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业 及 私人 领域 里 的 导师 和 榜样 。 对 他 的 感激 是 我 永远 都 无 法 回报 的 。 


尽管 我 的 研究 工作 是 在 芝加哥 开始 的 ， 但 这 本 书 主要 写 于 华 盛 
顿 ， 因 此 要 对 那里 的 许多 学 者 和 朋友 表示 感谢 。 美 国 大 学 的 艾 伦 。 莱 
X (Alan Levine) 和 现 就 职 于 圣母 大 学 (当时 在 乔治 城 大 学 〉 的 由 特 
Ew 384239 (Patrick Deneen) 都 给 予 我 特别 的 帮助 。 无 论 是 关于 这 
本 书 还 是 其 他 ， 亚 当 。 凯 佩 尔 (Adam Keiper) 一 直 都 发 挥 着 无 法 估量 
的 作用 。 他 是 一 名 出 色 的 编辑 ， 此 外 还 具有 不 可 胜 数 的 才能 。 更 重要 
的 是 ， 他 还 是 一 位 可 贯 的 朋友 。 


从 2007 年 开始 ， 我 非常 荣幸 地 就 职 于 位 于 华盛顿 特区 的 伦理 与 公 
共 政 策 中 心 ， 这 本 书 的 大 部 分 内 容 都 是 那里 完成 的 。 该 中 心 讲 完 合作 
和 知识 参与 ， 而 这 正 是 华盛顿 这 座 城市 所 不 具备 的 。 为 此 我 要 感谢 中 
OERE e P= (Ed Whelan) 以 及 我 的 同事 们 。 从 2009 年 开始 ， 我 
AMA (HRS) (National Affairs) 杂志 的 编辑 ， 而 我 出 色 


的 同事 们 将 那里 的 工作 变 成 了 一 件 乐事 ， 感 谢 他 们 每 一 个 人 。 如 果 没 
有 罗 杰 ， 埃 尔 托 格 (Roger Hertog) WRIS, KME, DE 
是 这 本 书 或 是 近年 里 的 其 他 工作 都 不 会 顺利 完成 ， 在 这 里 同 他 表示 诚 
而 的 感谢 。 


此 外 ， 我 还 要 谢谢 曾经 阅读 过 这 本 书稿 部 分 或 全 部 内 容 并 提出 意 
见 和 建议 的 多 位 同事 、 顾 问 和 朋友 。 这 其 中 包括 亚当 。 怀 特 〈Adam 
White) 、 乔 治 。 书 格 尔 (George Weigel) . aK * BSE GE 
(Hillel Ofek) 、 到 元 尔 。 阿 伦 森 (Michael Aronson) 、 斯 科 特 。 
mie (Scott Galupo) 、 彼 得 。 维 纳 (Peter Wehner) 、 我 的 种 弟 
WHR + XX (Yariv Levin) 和 已 经 过 世 的 丹尼尔 。 贝 尔 (Daniel 
Bell) 。 在 已 经 过 世 的 死 里 斯 托 弗 。 和 希 钦 斯 〈Christopher 
Hitchens) 生命 的 最 后 一 年 里 ， 我 有 和 幸 同 他 就 托马斯 。 潘 恩 展开 了 一 
系列 的 对 话 ， 这 让 我 对 潘恩 及 其 野心 的 想法 成 形 。 


在 任何 类 似 这 样 的 工程 中 ， 我 们 不 可 避免 地 要 疝 图 书 管理 员 致 
谢 ， 他 们 在 这 个 互联 网 时 代 变 得 越发 重要 。 对 我 而 言 ， 尤 其 是 关于 托 
HW e 潘恩 的 作品 ， 现 在 仍然 迫切 需要 一 部 权威 的 、 学 术 性 的 全 集 。 
之 加 哥 大 学 里 根 斯 特 图 书馆 的 图 书 管理 员 、 美 国 国会 图 书馆 的 书稿 
集 、 大 英 图 书馆 和 位 于 费城 的 美国 哲学 学 会 图 书馆 都 所 供 了 非常 可 贵 
的 帮助 ， 有 时 还 是 在 他 们 非常 不 便 的 情况 下 。 当 然 ， 我 十 分 感激 参考 
书目 和 书 中 引用 的 诸多 学 者 ， 感 谢 他 们 付 诸 的 努力 ， 也 感谢 有 些 在 私 
底下 同 我 的 交谈 和 给 予 的 指导 。 


我 非常 有 笠 同 基本 图 书 公 司 (Basic Books) Hy tr Wh « 巴特 利 特 
(Tim Bartlett) 合作 ， 他 是 一 位 博学 而 且 有 天 赋 的 编辑 ， 能 够 准确 
理解 我 的 书稿 是 什么 样 的 ， 我 的 书 又 该 是 什么 样 的 ， 以 及 如 何 将 前 者 
变 成 后 者 。 凯 特 琳 。 扎 方 特 (Kaitlyn Zafonte) 剖 力 让 蒂 姆 和 我 〈 看 
上 去 似乎 主要 是 我 ) 的 工作 顺利 展开 ; BERK + RRR PE (Collin 
Tracy) FINA °. RE (Patty Boyd) 给 予 了 每 一 位 作者 在 一 个 出 版 


和 编辑 团队 中 所 淘 望 的 精心 呵护 ;尼克 尔 。 卡 普 托 (Nicole Caputo) 
让 最 后 的 成 品 以 最 佳 状态 的 呈现 。 非 常 感谢 他 们 所 有 的 人 。 


一 如 既往 ， 我 最 最 感谢 的 始终 是 我 的 家 人 。 对 父母 的 感激 无 以 言 
表 。 谢 谢 我 的 孩子 一 一 玛雅 (Maya) 和 山姆 (Sam) 给 我 们 的 生活 带 来 
了 无 比 的 快乐 。 最 重要 的 是 ， 我 要 谢谢 我 了 不 起 的 妻子 塞 西 莉 亚 
(Cecelia) ， 她 就 是 “生活 所 赐予 的 买 不 到 的 恩典 ””， 我 们 只 能 有 幸 
享受 ， 然 而 永远 也 配 不 上 它 。 除 了 在 选择 配偶 时 她 的 判断 力 出 了 点 问 
题 ， 她 对 我 而 言 始终 都 是 完美 的 。 我 要 把 这 本 书 再 加 上 我 的 爱 一 起 献 
给 她 ， 因 为 正 是 从 她 那里 我 才学 会 了 爱 和 奉献 的 真正 含义 。 


注释 


1l. Copeland, Our Eminent Friend Edmund Burke, 148. 


2， 我 们 将 会 发 现 ， 因 为 自由 〈1liberal) 这 个 词 本 身 在 伯 克 和 潘 
恩 之 间 存 在 很 大 的 争议 ， 所 以 当 它 出 现在 本 书 中 的 时 候 ， 意 思 通 常会 
有 所 变化 。 启 蒙 运 动 的 自由 主义 (enlightenment liberalism) 指 许 
多 身 国 辉 格 党 人 思想 核心 的 政治 观点 ( 源 于 约翰， 洛克 ， 并 得 到 他 之 
后 的 那些 知识 分 子 的 进一步 推 殴 ， 有 时 还 会 有 所 改变 ) 。 但 是 还 存在 
一 些 重 大 的 区 别 ， 这 个 词 还 指 美 国 和 法 国 的 许多 半 命 者 心中 的 理想 
一 一 尤其 是 经 过 被 统治 者 的 许可 建立 起 来 的 政府 以 及 政治 团体 最 基本 
的 天 赋 人 权 原 则 。 激 进 的 自由 主义 (radical liberalism) 描述 的 是 
这 种 应 对 政治 的 方法 的 更 为 极端 的 例子 一 一 坚决 要 求 一 个 完全 共和 形 
式 的 政府 并 接受 推翻 君主 政体 的 想法 。 上 古典 自由 主义 (classical 
liberal) 只 在 本 书 中 出 现 了 一 次 ， 摘 述 的 是 一 种 更 加 温和 的 自由 主 
义 ， 它 深 受 英国 反对 法 国 大 章 命 这 一 立场 以 及 埃 德 蒙 。 伯 元 的 影响 。 
在 最 后 的 总 结 中 ， 我 还 使 用 了 保守 自由 主义 (conservative 
liberalism) 来 揪 述 伯 元 政治 思想 中 的 一 个 要 素 ， 伯 元 将 自由 主义 视 
为 英国 法 律 和 政治 传统 的 一 项 实际 成 就 ， 而 不 是 一 项 发 现 一 一 发 现 了 
那些 理应 用 来 衡量 这 些 传统 (及 其 他 ) 的 原则 。 这 些 定义 会 在 后 面 章 
节 中 得 到 进一步 的 推 殴 ， 但 是 这 些 词 当然 只 是 简略 的 表达 形式 ， 多 少 
带 有 了 时代 错 误 的 印记 (自由 在 伯 元 和 潘恩 的 那个 时 代 很 常用 ， 但 自由 
主义 则 直到 19 世 纪 20 年 代 才 出 现 ) 。 但 是 ， 这 些 词 在 本 书 中 的 含义 和 
现代 学 者 针对 那个 时 代 的 研究 中 所 赋予 的 含义 是 一 样 的 。 


3. Edmund Burke, The Writings and Speeches of Edmund 
Burke, ed. PaulLangford (Oxford: Oxford University Press, 
1981-) (hereinafter cited as Burke, Writings), 8: 293. 这 部 
合集 在 完成 之 后 将 包括 所 有 可 以 收集 得 到 的 伯 殉 的 演讲 和 作品 ， 私 人 
信件 除外 。 这 部 合集 还 有 重要 的 两 卷 没 有 出 版 ， 因 此 伯 元 大 量 的 作 
品 ， 尤 其 是 18 世 纪 90 年 代 的 作品 ， 将 引 上 自 其 他 合集 ， 像 这 样 标注 。 


4. Burke, On Empire, Liberty, and Reform: Speeches and 
Letters of EdmundBurke, 11. 


5. Edmund Burke, The Correspondence of Edmund Burke, ed. 
ThomasCopeland (Chicago: University of Chicago Press, 1967) 
(hereinafter cited as Burke, Correspondence), 6: 303. 这 部 合集 
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6. Thomas Paine, Life and Writings of Thomas Paine, ed. 
Daniel Wheeler(New York: Vincent Parke & Company, 1915) 
(hereinafter cited as Paine, Writings), 5: 18n. 这 部 十 卷 本 的 
合集 收录 了 潘恩 所 有 的 出 版 作品 和 大 量 的 私人 信件 。 除 非 另 有 说 明 ， 
对 潘恩 作品 的 所 有 引用 都 出 自 这 部 合集 。 在 少数 情况 下 ， 如 果 引 用 的 
信件 只 有 其 他 合集 《〈 较 之 这 部 合集 ， 收 录 的 其 他 作品 不 完整 ) 收录 ， 
会 男 作 说 明 。 


1. Jefferson, the Political Writings of Thomas Jefferson, 
207. 


8. Thomas Paine, The Complete Writings of Thomas Paine, 
2: 1480. 


9. Burke, Writings, 9: 3l. 
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17) 。 事 实 上 ， 他 的 出 生日 期 〈 尤 其 是 年 份 ) 在 很 长 时 间 以 来 一 直 是 
学 者 们 争论 的 一 个 话题 ， 最 早 可 追溯 到 狄 元 了 还 。 韦 克 特 (Dixon 
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考据 结果 强烈 支持 1729 年 的 说 法 。 对 于 这 一 争议 ， 我 没有 掌握 什么 新 
证 据 ， 只 是 遵循 绝 大 多 数 研 究 伯 克 的 现代 学 者 的 意见 ， 他 们 认为 伯 元 
出 生 于 1729 年 1 月 。 


4. Morley, Burke, 24- 25. 

5. Burke, Writings, 1: 221. 
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13. Paine, Writings, 5: 32 - 33. 


14. Robbins, The Lifelong Education of Thomas Paine, 135 
- 142. 


15. Cited in Nelson, Thomas Paine, 44. 

16. Franklin, The Works of Benjamin Franklin, 361. 

17. Paine, Writings, 2: 113-118. 

18. Ibid., 196. 

19. 潘恩 经 常用 到 共和 (republican) 这 个 词 ， 他 在 《人 权 论 》 
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